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Stellungnahme zur Raumvertraglichkeitsprifung
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Der Planungsausschuss beschlief3t, den unter Punkt 2
enthaltenen Wortlaut der regionalplanerischen Beurteilung
des in der Anlage beigefligten Entwurfs der Stellungnahme
als Stellungnahme des Regionalen Planungsverbandes
Oberes Elbtal/Osterzgebirge gegenuber der Landesdirek-
tion Sachsen abzugeben.

Der Regionale Planungsverband Oberes Elbtal/Osterz-
gebirge wurde mit Schreiben vom 22.10.2025 (Postein-
gang beim RPV am 24.10.2025) durch die Landesdirektion
Sachsen aufgefordert, zu den mit dem Antrag auf Raum-
vertraglichkeitsprifung vom Planungstrager 50 Hertz
Transmission GmbH vorgelegten Planunterlagen zur
Errichtung einer 380 kV-Hb6chstspannungsfreileitung
zwischen GroRRenhain, Landkreis Meif3en und Dresden mit
der Bezeichnung ,Elbe-Oberlausitz-Leitung, Abschnitt
GrofRenhain/Nord — Altwilschdorf* Stellung zu nehmen.

Gemal Beschluss PA 01/2015 des Planungsausschusses
vom 26.02.2015 sollen u. a. Stellungnahmen zu
Raumvertraglichkeitsprifungen der Beratung und
Beschlussfassung im Planungsausschuss vorbehalten
sein.

Entwurf der Stellungnahme

E-Mail: post@rpv-oeoe.de Betriebsnummer: 05236276

(kein Zugang fur elektronisch Sie erreichen uns mit der StralRenbahnlinie 4
signierte sowie flr verschlisselte (Haltestelle ZillerstraRe) und der
elektronische Elemente) S-Bahnlinie S1 (Haltepunkt Weintraube)
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Bearbeiter: Herr Thorenz

Telefon: 0351 40404-713

E-Mail: Lukas.Thorenz@rpv-oeoe.de

Anlage zur Beschlussvorlage PA 06/2025

181. Sitzung des Planungsausschusses
am 16.12.2025
TOP 2.1

Entwurf
Stellungnahme zur Raumvertraglichkeitspriifung fiir das Vorhaben ,,Elbe-Oberlausitz-
Leitung, Abschnitt GroRenhain/Nord - Altwilschdorf“ auf Antrag der 50Hertz
Transmission GmbH

Posteingang Regionaler Planungsverband: 22.10.2025
Ihr Zeichen: 34-2417/833/3

Anlage 1: Ubersichtkarte der Korridoralternativen

1. Sachvortrag

Die 50Hertz Transmission GmbH plant im Rahmen des Gesamtvorhabens ,Netzausbau:
Streumen — Gemeinde GroRenhain — Gemeinden Moritzburg/Radeburg/Stadtbezirk Klotzsche
— Schmolin® (Projektname ,Elbe-Oberlausitz Leitung®) die Errichtung und den Betrieb einer
380-kV-Hdéchstspannungsfreileitung. Das Vorhaben wurde von der Bundesnetzagentur im
Netzentwicklungsplan Strom 2037/2045 (Version 2023) als Projekt 625 (Gesamtlange ca. 92
km) bestatigt. Anliegen des Projektes ist es, die Versorgungssicherheit der Stadt Dresden
insgesamt zu erhdhen, den wachsenden Strombedarf neuer und sich erweiternder
Industrieunternehmen zu gewahrleisten und die ErschlieBung neuer Industriegebiete zu
ermoglichen. Das Vorhaben wird in drei Abschnitten mit jeweils getrennten Verfahren
umgesetzt:

o Westlicher Abschnitt: UW Streumen — UW GroRRenhain/Nord
o Mittlerer Abschnitt: UW GroBenhain/Nord — UW Altwilschdorf
o Ostlicher Abschnitt: UW Altwilschdorf — UW Schmalin

Im westlichen Abschnitt wurde die Raumvertraglichkeitsprifung mit der raumordnerischen
Beurteilung im Januar 2023 abgeschlossen und der Beginn des Planfeststellungsverfahren ist
im Jahr 2028 geplant. Fur den 6stlichen Abschnitt befindet sich der Vorhabenstrager in der
Vorbereitung der Planfeststellungsunterlagen, welche im 2. Quartal 2026 eingereicht werden
sollen. Der mittlere Abschnitt im Bereich des Flugplatzes Grofienhain bis zum Dresdner
Norden in unmittelbarer Nachbarschaft der im Bau befindlichen Chipfabrik von ESMC ist
Gegenstand dieser Raumvertraglichkeitsprufung (RVP).
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Der Vorhabenstrager bringt vier zu priufende Korridoralternativen (A, B, C, D) mit tlw.
Ubereinstimmenden Abschnitten und mehreren kleinrdumigen Untervarianten fur die
Trassenverlaufe in die Raumvertraglichkeitsprifung ein.

Neben der neuen 380 kV-Leitung ist die Errichtung jeweils eines Umspannwerkes (UW) im
Raum Grofienhain/Nord sowie Altwilschdorf notwendig. Wahrend der Standort fir das UW
GrolRenhain/Nord noch nicht feststeht (vgl. Startpunkte Korridore der Alternativen), befindet
sich das UW Altwilschdorf bereits in Planung. Gegenwartig lauft hierfir ein
Zielabweichungsverfahren. Beide UW sind jedoch nicht Gegenstand dieser RVP.

Gemal Netzentwicklungsplan wird die Inbetriebnahme der 380-kV-Leitung fur das Jahr 2035
avisiert.

Der Planungstrager hat die vier zu untersuchenden Trassenkorridore in insgesamt 28
Trassenkorridorsegmente (TKS) unterteilt, wobei je nach Verlauf des Korridors die
Reihenfolge der Segmente variiert. Der Verlauf der untersuchten und zu beurteilenden
Korridoralternativen und deren Unterteilungen in die einzelnen Segmente ist der Anlage 1 zu
entnehmen. Der Vorhabenstrager identifiziert Konfliktschwerpunkte in den Bereichen des
Mittleren Rdodertals, Folbern, Volkersdorf, Skassa sowie Priestewitz und stellt diesbezliglich
Untervarianten eines maéglichen Trassenkorridorverlaufes vor. Tabelle 1 bietet einen Uberblick
uber die diesbezugliche Zusammensetzung der jeweiligen Trassenkorridoralternativen. TKS,
welche in der jeweiligen Alternative Bestandteil der o. g. Untervariantenuntersuchung sind,
wurden in der Tabelle 1 rot hervorgehoben.

TKS Linge Biindelung A B C D
1 ca. 3,2 km X X X
2 ca. 1,6 km X X X
3 ca. 0,6 km X X X
4 ca. 23,6 km X X
5 ca. 1,8 km X X X X X
6 ca. 1,0 km X X X X
7 ca. 6,7 km X
8 ca. 5,8 km X
9a ca. 1,2 km X X X X
9b ca. 1,6 km X X X
10 ca. 1,5 km X X X
11 ca. 2,2 km X X X
12 ca. 2,5 km X X X
13 ca. 2,6 km X
14 ca. 2,6 km X
15 ca. 2,8 km X
16 ca. 7,1 km X
17 ca. 1,5 km X X X
18 ca. 8,8 km X X X
19a | ca. 5,1 km X
19b | ca. 3,9 km X X
20a | ca. 1,6 km X X
20b | ca. 1,1 km X
21 ca. 3,7 km X X
22 ca. 1,1 km X X
23 ca. 2,9 km X X
24 ca. 8,3 km X X
25 ca. 3,5 km X X X
Gesamtlidnge' ca. 32 km ca. 28 km ca. 32 km | ca. 38-39 km

Tabelle 1: Ubersicht der TKS in den jeweiligen Alternativen

' Die Gesamtlangen der Alternativen variieren in Abhéngigkeit der gewahlten Untervariante.



2. Regionalplanerische Beurteilung

Die Unterlagen der RVP wurden auf Grundlage der 2. Gesamtfortschreibung des
Regionalplanes?, bestehend aus den Kapiteln bzw. Teilkapiteln 1 bis 3 sowie 5.1.2, geprdft.
Zuséatzlich wurde der Landesentwicklungsplan 2013 (LEP) hinzugezogen.

Fir die regionalplanerische Bewertung werden vor allem konkurrierende Belange, aber auch
planungsunterstitzende Faktoren im Raum, wie insb. die Mdglichkeit zur Blndelung mit
anderen linienhaften Infrastrukturen, herangezogen. Wenn dabei von Blindelungspotential
gesprochen wird, so ist das nicht gleichbedeutend mit dem Aufsetzen auf eine bereits
vorhandene Trasse, sondern umfasst (gemaf den Ausfihrungen des Vorhabenstragers) auch
die Erganzung einer vorhandenen Trasse im parallelen Verlauf.

Die regionalplanerische Beurteilung erfolgt zunachst fiur die TKS und die
Untervariantenuntersuchungen in den Konfliktschwerpunktbereichen. AnschlieRend werden
die Ergebnisse in Form einer Gesamtbewertung einzelnen Korridore zusammengefasst und
unter Berlcksichtigung der gesamtraumlichen Planung bewertet. Zum Abschluss wird ein
Fazit gezogen.

Durch die Landesdirektion Sachsen (LDS) als verfahrensfihrende Behérde wurde der RPV
ausdricklich gebeten, der Stellungnahme auch die derzeit flr unwirksam erklarten
Festlegungen des Regionalplanes 2020 zugrunde zu legen. Dem kommt die Stellungnahme
nach, allerdings erfolgt, soweit regionalplanerische Festlegungen nicht mehr wirksam sind,
eine Beurteilung auf der Basis der diesen zugrundeliegenden Sachverhalte. Diese sind
uberwiegend im Fachbeitrag zum Landschaftsrahmenplan bzw. in unterschiedlichen
Bereichen des Fachrechts verankert. Im Falle der Betroffenheit des jeweiligen Fachrechts (u.
a. Schutzgebiete, Abstdnde zu Gebauden, Uberspannung Gewasserkorper) ist der
Stellungnahme der zustandigen Fachbehdrde besonderes Gewicht beizumessen. Auf
diesbezliglich wiederholende Verweise im Text wird aufgrund der besseren Lesbarkeit
verzichtet.

Es wird darauf hingewiesen, dass sich der Regionale Planungsverband derzeit mit den
Verfahren zu den Teilregionalplanen ,Erneuerbare Energien / Windenergienutzung“ sowie
.Freiraumentwicklung® im Neuaufstellungsprozess von diesbeziglichen Zielen und
Grundsatzen befindet. Im Rahmen des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung*
bilden die bisherigen, gegenwartig jedoch nicht mehr rechtswirksamen Festlegungen des
Regionalplanes 2020 eine wesentliche Grundlage. Konkretere Hinweise dazu werden bei
Bedarf an entsprechender Stelle gegeben.

Grundsatzlich wird aus regionalplanerischer Sicht darauf hingewiesen, dass die Benennung
konkurrierender Funktionen und Nutzungen nicht in jedem Falle und zwangslaufig mit
erheblichen, ggf. auch unvereinbaren Konflikten verbunden sein muss, sondern teilweise
durch die Wahl der Maststandorte wirksam beeinflusst werden kann. Dementsprechend sind
die Maststandorte so zu wahlen, dass eine grolitmogliche Reduzierung von Konflikten erreicht
werden kann.

Im Zusammenhang mit den unwirksam gewordenen Vorranggebieten (VRG) Landwirtschaft
wird darauf hingewiesen, dass aufgrund der lediglich kleinrdumigen Flacheninanspruchnahme
durch potentielle Maststandorte von keinen raumbedeutsamen Auswirkungen auf
Landwirtschaftsflachen auszugehen ist.

2 Regionalplan Oberes Elbtal/Osterzgebirge, 2. Gesamtfortschreibung 2020, wirksam seit 17.09.2020
mit Bekanntmachung der Genehmigung im Amtlichen Anzeiger des Sachsischen Amisblattes Nr.
38/2020, unter Beachtung der Unwirksamkeit des Kapitels 5.1.1 Windenergienutzung durch Urteil des
Sachsischen  Oberverwaltungsgerichts vom  11.05.2023, offentlich  bekanntgemacht mit
Bekanntmachung vom 05.07.2023 im Amtlichen Anzeiger des Sachsischen Amtsblattes Nr. 29/2023,
und der Kapitel 4 Freiraumentwicklung und 5.2 Wasserversorgung durch Urteile des Sachsischen
Oberverwaltungsgerichts vom 23.11.2023, offentlich bekanntgemacht mit Bekanntmachung vom
19.02.2024 im Amtlichen Anzeiger des Sachsischen Amtsblattes Nr. 11/2024.
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Vor dem Hintergrund der Unwirksamkeit des Kapitels ,Freiraumentwicklung® in Verbindung mit
der Rechtswirkung von Grundsatzen wird in dieser Stellungnahme i. d. R. auf das Heranziehen
von rechtsunwirksamen Vorbehaltsgebieten (VBG) verzichtet.

Aus Sicht der Regionalplanung wird die methodische Herangehensweise hinsichtlich der
gesetzten Breite der Korridore hinterfragt. Dies gilt insbesondere fiir die Bereiche, in denen
eine Uberschneidung mit bestehenden Ortslagen innerhalb eines TKS erkennbar ist, da
zumindest die Uberspannung — insb. von Wohngebauden — durch den Planungstrager selbst
ausgeschlossen wird und zumindest fir die Untervarianten mdgliche konkretere
Trassierungen bereits verzeichnet sind.

2.1 Regionalplanerische Beurteilung der TKS

TKS 1

TKS 1 stellt den Ausgangspunkt der Alternativen A, B und C dar. Im sldlichen Bereich der
Ortschaft Skaup beginnend, verlauft das TKS ungeblindelt zunachst in 6stliche Richtung, bis
es westlich von Adelsdorf in Richtung Stiden abknickt. Nordwestlich von Folbern bestehen die
weiteren Verlaufsmoglichkeiten mit dem TKS 16 (Variante C), TKS 7 (Variante B) sowie TKS
2 (Varianten A und B).

Der geplante Verlauf des TKS kreuzt westlich von Adelsdorf den Spitalbach mit begleitender
Ufervegetation, welcher die wesentliche Ausweisungsgrundlage des dort verorteten
unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz darstellt. Im Rahmen der
Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem
Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

TKS 2 &3

Die TKS 2 und 3 verlaufen nérdlich der Ortschaft Folbern entlang der Bahnstrecke Dresden-
Cottbus in Richtung Osten. Vom Start- bzw. Endpunkt des TKS 3 setzt sich mit den TKS 13 &
15 die Alternative B bzw. mit dem TKS 4 die Alternative A fort.

Insbesondere im TKS 3 sind die Flachen noérdlich der Bahnstrecke Dresden-Cottbus geman
Erlauterungskarte 10 ,Klassifizierung der Vorkommen von Steine- und Erden-Rohstoffen,
aktiver Steine-Erden-Bergbau“ des LEP 2013 in Klasse 4 (hochste Bau- und
Sicherungswurdigkeit) kategorisiert und waren im Regionalplan 2020 entsprechend als VRG
RA 24 und RL 07 ausgewiesen. Das Referat Rohstoffgeologie Ubermittelte im Zuge des
laufenden  Teilregionalplanverfahrens ,Freiraumentwicklung® Vorschlagsflachen im
vergleichbaren Flachenumfang zur Berlcksichtigung fur die kinftigen Festlegungen im
Bereich der Rohstoffsicherung, sodass auch hierfur eine erneute Ausweisung im sachlichen
Teilregionalplan ,Freiraumentwicklung“ angestrebt wird. Ein zuklUnftiger Trassenverlauf sollte
dementsprechend so geplant werden, dass dieser einem vollumfanglichen Abbau des dort
verorteten hochwertigen Kiessandes nicht entgegensteht.

TKS 4

TKS 4 verlauft zunachst gebindelt entlang der Bahnstrecke Dresden-Cottbus in &stliche
Richtung bis zur Ortschaft Quersa. AnschlieRend setzt sich der Verlauf sudlich des
Firmengelandes von Kronospan fort, umgeht Lampertswalde und Schoénfeld im Siden und
schlie3t an der Kreuzung der B 98 an die Bundesautobahn (BAB) A 13 an. Von dort aus
verlauft das TKS 4 gebuindelt entlang der BAB bis nach Volkersdorf und knickt anschlielend
sudlich der Ortschaft in Richtung Westen zum TKS 5 ab.

Hinsichtlich des Teilabschnittes bis zur Ortschaft Quersa wird in Bezug auf die nérdlich der
Bahnstrecke Dresden-Cottbus befindliche hochwertige Kiessandlagerstatte auf die
Ausflhrungen zu TKS 2 & 3 verwiesen.

Im Bereich der Ortschaft Quersa sieht das TKS 4 die Querung des Quersabaches mit
begleitender Ufervegetation vor, welcher die wesentliche Ausweisungsgrundlage des dort
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verorteten unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz darstellt. Im Rahmen der
Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem
Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

Hinsichtlich des sudlichen Verlaufes entlang des Firmengelandes von Kronospan wird auf die
aktuell im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Trager offentlicher Belange® ausgelegten
Unterlagen bezlglich des Flachennutzungsplanes der Gemeinden Lampertswalde und
Schonfeld verwiesen. Diese sehen sudlich der B 98 an dieser Stelle die Ausweisung einer
gewerblichen Bauflache vor. Eine mdgliche Trassenfiihrung sollte eine gewerbliche
Entwicklung am Standort nicht behindern und entsprechend berticksichtigen.

Sudlich von Schénfeld sind die rechtswirksamen regionalplanerischen Festlegungen in Form
eines VBG Hochspannungsleitung fur eine 110-kV-Trasse von Lampertswalde nach Réhrsdorf
(Planungsregion Oberlausitz-Niederschlesien), das VBG Korridor Neubau fir die
Ortsumgehung der B 98 um Quersa sowie das VRG Trasse Neubau fur die Ortsumgehung
der B 98 um Schonfeld verortet. Bei Quersa ist im Bundesverkehrswegeplan fur die im
vordringlichen Bedarf geplante Ortsumgehung ein nérdlicher Verlauf vorgesehen. Bei
Thiendorf ist fir die im weiteren Bedarf des Bundesverkehrswegeplanes 2030 geplante
Ortsumgehung Thiendorf im LEP ein VBG festgelegt. Eine entsprechende Beachtung bzw.
Berucksichtigung ist erforderlich. Die letzte, dem RPV bekannte Trassenplanung fur die
Ortsumgehung Thiendorf stammt aus dem Jahr 2009. Aktuelle Planungsstande zum Vorhaben
liegen dem RPV nicht vor. Der Fortgang der Planung sollte hier in enger Abstimmung mit dem
StraRenplanungstrager erfolgen.

Der Teilabschnitt des TKS 4 entlang der BAB 13 bis zur Ortschaft Volkersdorf ist durch eine
groRe Anzahl Uberlagernder fachrechtlicher Schutzgebiete gepragt, deren Schutzziele durch
den Verlauf der geplanten 380-kV-Leitung in unterschiedlichem Male beeintrachtigt werden
koénnen. Dies betrifft insbesondere:
o Dammiunhlenteichgebiet (FFH)
Grolde Réder zwischen Grof3enhain und Radeburg (FFH)
Promnitz und Kleinkuppenlandschaft (FFH)
Mittlere R6deraue und Kienheide (LSG)
Moritzburger Kleinkuppenlandschaft (LSG)
Wilschdorf-Rahnitzer Sandhigelland (LSG)
Teiche bei Zschorna (SPA)
Moritzburger Kleinkuppenlandschaft (SPA)
Mittleres Rodertal (SPA)
Speichersystem Radeburg (WW Rédern)
Radeburg (TWSG)

O O O O O O O 0O O O

Diese unterschiedlichen Schutzgebiete stellen unter Einbezug der jeweiligen &rtlichen
Gegebenheiten i. d. R. eine wesentliche Ausweisungsgrundlage fur die jeweils unwirksam
gewordenen regionalplanerischen Festlegungen dar. Dies betrifft in diesem Abschnitt:
o VRG Arten- und Biotopschutz
VRG Schutz des vorhandenen Waldes
VRG Wasserversorgung
VRG Waldmehrung
VRG Kulturlandschaftsschutz Moritzburger Kleinkuppenlandschaft
VRG Kulturlandschaftsschutz Teichlandschaft Zschorna — Wirschnitz
VRG vorbeugender Hochwasserschutz

O O O 0O O O

In Anbetracht des Verlaufes des TKS 4 durch eine Vielzahl unterschiedlicher Schutzgebiete
entlang der BAB 13 ist v. a. von einem hohen naturschutzfachlichen Konfliktpotential
auszugehen. Diesem Umstand wurde im Regionalplan 2020 in Form entsprechender,

3 https://buergerbeteiligung.sachsen.de/portal/gemeinde-schoenfeld/beteiligung/themen/1057877,
letzter Abruf am 03.12.2025
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nunmehr in Folge der Normenkontrollurteile unwirksam gewordener regionalplanerischer
Festlegungen Rechnung getragen. Die vom Vorhabenstrdger vorgestellten Ergebnisse der
Uberschlagigen Umweltprifung bestatigen diese regionalplanerische Einschatzung
grundsatzlich. Im Rahmen der Neuaufstellung von Zielen und Grundsatzen im sachlichen
Teilregionalplan ,Freiraumentwicklung® sollen die bisherigen, gegenwartig jedoch nicht mehr
rechtswirksamen Festlegungen erneut zur Ausweisung gebracht werden.

Neben hohem naturschutzfachlichen Konfliktpotential werden gemaf den Ausflihrungen des
Vorhabenstragers zusatzlich Verbotstatbestande fir das Schutzgut Mensch, welche nicht
durch entsprechende Minderungsmallnahmen zu beheben seien, ausgeldst. Der
Vorhabenstrager benennt dafiir die Uberspannung von mehreren Industrie- und
Gewerbeflachen im Bereich Quersa, Thiendorf, Lampertswalde, Ebersbach (Hihnerfarm
Waldrose) und Radeburg sowie Sport-, Freizeit- und Erholungsflachen im Bereich des
Stausees Radeburg (Campingplatz). An dieser Stelle wird kritisch vermerkt, dass das TKS 4
gegenuber allen anderen TKS mit Uber 23 km Lange deutlich langer als alle anderen
Planungssegmente ist und fur keinen der auch durch den Planungstrager selbst identifizierten
Konfliktpunkte Untervarianten betrachtet wurden. Im Sinne eines vergleichbaren Vorgehens
und der Objektivierung der daraus abzuleitenden Bewertung aller Varianten ware zumindest
eine Auseinandersetzung damit dringend anzuraten und wiinschenswert gewesen.

TKS 5 &6

TKS 5 sieht einen Verlauf der Trasse von der Abfahrt Marsdorf entlang der BAB 13 bis zum
sudlichen Teil der Ortschaft Volkersdorf vor. AnschlieRend knickt das TKS 5 in westliche
Richtung ab und schlieRt an das TKS 6 an, welches in stidwestliche Richtung zum in Planung
befindlichen UW Altwilschdorf als Endpunkt verlauft.

Beide TKS verlaufen durch das NATURA 2000-Gebiet ,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft®
(SPA) sowie das gleichnamige LSG. Innerhalb des TKS 6 wird zusatzlich, im Bereich des
geplanten UW, das LSG ,Wilschdorf-Rahniter-Sandhtigelland“ Gberplant. Die Schutzgebiete
stellen eine wesentliche Ausweisungsgrundlage des dort zu groRen Teilen Uberlagernden
unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz sowie Kulturlandschaftsschutz im
Gebiet der Moritzburger Kleinkuppenlandschaft dar. Im Rahmen der Neuaufstellung des
sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine erneute
Ausweisung vorgesehen.

Insbesondere TKS 6 verlauft fast vollstandig durch einen im Regionalplan festgelegten
Regionalen Grinzug (Regionaler Grinzug Nr. 21 Volkersdorf/Rahnitz). In Umsetzung des
Zieles 2.2.1.8 LEP waren insbesondere die folgenden Kriterien malRgebend fir seine
Festsetzung: Arten- und Biotopschutz, Wassererosionsgefahrdung, Erhalt von Flachen fir die
Landwirtschaft sowie der Schutz von Waldflachen. Fur den Bau einer Stromtrasse auch im
Hochstspannungsbereich wird nicht a priori von einer prinzipiellen Unvereinbarkeit mit diesem
Ziel der Raumordnung ausgegangen. Im konkreten Falle werden, bezogen auf die
Ausweisungskriterien des Regionalen Griinzugs jedoch vor allem Belange des Arten- und
Biotopschutzes betroffen sein. Diesbezuglich kommt der Stellungnahme der unteren
Naturschutzbehdrde ein besonderes Gewicht zu.

In dem Zusammenhang wird innerhalb des TKS 6 auch auf das aktuell laufende
Zielabweichungsverfahren (ZAV) fur das UW Altwilschdorf verwiesen.

TKS 7

TKS 7 verlauft ungebiindelt westlich der Ortschaft Folbern in Richtung Siden, westlich an der
der Ortschaft Rostig vorbei bis nach Goéhra. Nérdlich von Goéhra knickt das Segment in
sudostliche Richtung ab und verlauft weiter bis zur Ortschaft Reinersdorf. An dieser Stelle setzt
sich der Verlauf mit dem TKS 8 fort.

Zwischen Grof3enhain und Folbern quert das TKS 7 die NATURA 2000-Gebiete ,Mittleres
Roédertal” (SPA) und ,Grole Rdder zwischen Groflienhain und Medingen® (FFH), das LSG
,Mittlere Roderaue und Kienhiede® sowie die GrolRe Roder, die Alte Roder, den
Rdéderneugraben sowie hochwertige Moorbodenkomplexe. Diese Gegebenheiten stellen die
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wesentliche Ausweisungsgrundlage der dort verorteten unwirksam gewordenen VRG Arten-
und Biotopschutz sowie vorbeugender Hochwasserschutz dar. Im Rahmen der Neuaufstellung
des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine
erneute Ausweisung vorgesehen.

Das TKS 7 wird 6stlich von Goéhra teilweise vom geplanten gleichnamigen Windpark
Uberlagert. Hinsichtlich des immissionsschutzrechtlichen Vorbescheids gemal § 9 Abs. 1a
BImSchG zum Betrieb von drei Windkraftanlagen lauft aktuell ein Widerspruchsverfahren.
Ergebnisse dazu liegen dem Regionalen Planungsverband zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht
VOr.

TKS 8

TKS 8 verlauft ausgehend von der Ortschaft Reinersdorf weitestgehend in suddstliche
Richtung — entlang der Westseite der Ortschaft Ebersbach — und schliel3t stidlich der Ortschaft
an das TKS 9a an.

Innerhalb des Verlaufes des TKS 8 sind Teilflachen westlich der Ortschaft Ebersbach im
Rahmen des Aufstellungsprozesses des sachlichen Teilregionalplanes ,Energieversorgung/
Windenergienutzung*“ vertieft als Windpotenzialflache untersucht worden, sodass es an dieser
Stelle zu Konflikten kommen kann. Diesbeziglich wird auf die Notwendigkeit einer
gegenseitigen Berlcksichtigung der jeweiligen Planungsstande im weiteren Planungsprozess
hingewiesen.

Weiterhin wird in diesem Bereich ein unwirksam gewordenes VRG Arten- und Biotopschutz
gequert, dessen Ausweisung auf Avifauna-Zugrastgebieten Uber flussbegleitenden
Niederungen beruht. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes
.Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich jedoch eine Reduzierung des
Flachenumfanges wahrscheinlich.

TKS 9a

TKS 9a verlauft gebiindelt entlang einer 110-kV-Leitung sudlich der Ortschaft Ebersbach in
Richtung Stden und schlief3t nérdlich der Ortschaft Barwalde an das TKS 9b an.

Der Trassenkorridor verlauft entlang eines landwirtschaftlich genutzten Streifens, welcher
zwischen zwei Waldgebieten (nérdliche Auslaufer des Friedewaldes) liegt. Sowohl die
Waldgebiete als auch der dazwischenliegende Streifen stellen einen Lebensraum fir
grol3raumig lebende Wildtiere dar, deren Durchgangigkeit langfristig gesichert werden soll.
Entsprechend wurden diese Flachen als VRG Arten- und Biotopschutz im Regionalplan 2020
festgelegt. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes
,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

TKS 9b & 10

TKS 9b verlauft zwischen der Kaolingrube Radeburg sowie der Ortschaft Barwalde
ungebindelt in stidéstliche Richtung und schlief3t sidlich der Kaolingrube an das TKS 10 an.
Von dort aus erstreckt sich der Verlauf ungebundelt in siddstliche Richtung bis zur Ortschaft
Berbisdorf und wird zu grofen Teilen vom LSG ,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft®
Uberlagert.

Teile der TKS 9b und 10 verlaufen durch das unwirksam gewordene VRG
Kulturlandschaftsschutz  Moritzburger  Kleinkuppenlandschaft, dessen  Ausweisung
unabhangig vom LSG zum Schutz der Kulturlandschaft vorgenommen wurde. Eine erneute
Ausweisung ist vorgesehen.

TKS 11

TKS 11 erstreckt sich westlich entlang der Ortschaft Berbisdorf bis zum nérdlichen Teil der
Ortschaft Barnsdorf und wird von folgenden Schutzgebieten tberlagert:
o ,Promnitz und Kleinkuppenlandschaft bei Barnsdorf‘ (FFH)
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o ,Moritzburger Kleinkuppenlandschaft* (SPA und LSG)

Die Schutzgebiete bilden die wesentliche Ausweisungsgrundlage flr das dort verortete VRG
Arten- und Biotopschutz. Randliche Bereiche des TKS 11 tangieren das unwirksam
gewordene VRG Kulturlandschaftsschutz Moritzburger Kleinkuppenlandschaft, dessen
Ausweisung unabhangig vom LSG zum Schutz der Kulturlandschaft vorgenommen wurde. Im
Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung ist in
diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung beider VRG vorgesehen.

TKS 12

TKS 12 verlauft — ausgehend von der Ortschaft Barnsdorf im Norden — ungebundelt in
sudostliche Richtung bis zur BAB 13 und geht dort in das TKS 5 uber.

Es befindet sich nahezu vollumfanglich innerhalb des LSG ,Moritzburger
Kleinkuppenlandschaft sowie in den NATURA 2000-Gebieten ,Moritzburger
Kleinkuppenlandschaft® (SPA) und ,Promnitz und Kleinkuppenlandschaft bei Barnsdorf*
(FFH). Die eben benannten Schutzgebiete stellen die wesentliche Ausweisungsgrundlage des
hier verorteten unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz dar. AuRerdem befindet
sich das TKS 12 nahezu vollumfanglich im unwirksam gewordenen VRG
Kulturlandschaftsschutz  Moritzburger  Kleinkuppenlandschaft, dessen  Ausweisung
unabhangig von oben benanntem LSG zum Schutz der Kulturlandschaft vorgenommen wurde.
Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist
in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung beider VRG vorgesehen.

TKS 13 & 15

Die TKS 13 und 15 verlaufen — ausgehend von der Ortschaft Folbern im Osten — in sudliche
Richtung und queren die Siedlung Paulsmiihle westlich (TKS 13) bzw. éstlich (TKS 15).

Die Verlaufe der TKS queren die NATURA 2000-Gebiete ,Mittleres Roédertal® (SPA) und
,Grole Roder zwischen GroRRenhain und Medingen“ (FFH), das LSG ,Mittlere Réderaue und
Kienheide* sowie die Grolte Réder und den Dobrabach. Die eben benannten Gegebenheiten
stellen die wesentliche Ausweisungsgrundlage der dort verorteten unwirksam gewordenen
VRG Arten- und Biotopschutz sowie vorbeugender Hochwasserschutz dar. Im Rahmen der
Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem
Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

TKS 14

TKS 14 beginnt stdlich der Siedlung Paulsmuhle und verlauft in Richtung Stden — westlich
entlang der Ortschaft Kalkreuth — bis nach Reinersdorf.

Der Verlauf ist groRtenteils landwirtschaftlich gepragt und wird in Teilen von einem unwirksam
gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz Uberlagert, dessen Ausweisung auf Avifauna-
Zugrastgebieten Uber flussbegleitenden Niederungen beruht. Im Rahmen der Neuaufstellung
des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine
Reduzierung des Flachenumfanges wahrscheinlich.

TKS 16

TKS 16 verlauft ungebundelt westlich der Ortschaft Folbern in Richtung Stiden zwischen dem
Wohngebiet Kupferberg (GroRenhain) und der Ortschaft Wessnitz bis nach Zschauitz und
setzt sich westlich der Ortschaft Lenz als TKS 17 fort.

Der nordliche Teil des TKS kreuzt zwischen Grofenhain und der Ortschaft Folbern die
NATURA 2000-Gebiete ,Mittleres Rodertal* (SPA) und ,GroRe Rdder zwischen Grof3enhain
und Medingen® (FFH), das LSG ,Mittlere R6deraue und Kienheide sowie die GroRRe Rdder,
die Alte Roéder, den Rdderneugraben und den Kichengraben. Im sudlichen Bereich des TKS
werden das FFH-Gebiet ,Hopfenbachtal® mit Hopfenbach sowie der Bierlichtbach mit
jeweiliger Ufervegetation gequert.
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Die jeweiligen Schutzgebiete und die darin befindlichen benannten Gewasser (bzw. deren
Uberschwemmungsbereiche) stellen die wesentliche Ausweisungsgrundlage der dort
verorteten unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz sowie vorbeugender
Hochwasserschutz dar. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes
,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

TKS 17

TKS 17 verlauft — ausgehend im Westen der Ortschaft Lenz — zunachst entlang der
Bahnstrecke Dresden-Cottbus und 110-kV-Leitung in Richtung Stiden und knickt auf H6he der
Ortschaft Altleis nach Osten ab. Westlich der Ortschaft Altleis schliel3t es an das TKS 18 an.
Im Ubergangsbereich zwischen TKS 16 und 17 wird der Bierlichtbach mit begleitender
Ufervegetation gequert, welcher die wesentliche Ausweisungsgrundlage des dort verorteten
unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz darstellt. Im Rahmen der
Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem
Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

TKS 18

TKS 18 sieht — ausgehend von der Ortschaft Altleis im Westen — einen mit der 110-kV-Leitung
Dresden Niedersedlitz — Bohla gebundelten, weitestgehend in 6stliche Richtung bis in den
Siden der Ortschaft Oberebersbach gehenden Verlauf vor. Dabei verlauft es sudlich der
Ortschaft Ermendorf, weiter zwischen den beiden Ortschaften Lauterbach und Naunhof
hindurch und bindet sidlich von Oberebersbach an das TKS 9a an.

Innerhalb des Verlaufes des TKS 18 sind sldlich der Ortschaft Altleis Teilflachen im Rahmen
des Aufstellungsprozesses des sachlichen Teilregionalplanes ,Energieversorgung/
Windenergienutzung*“ vertieft als Windpotenzialflache untersucht worden, sodass es an dieser
Stelle zu Konflikten kommen kann. Diesbezlglich wird auf die Notwendigkeit einer
gegenseitigen Berlcksichtigung der jeweiligen Planungsstande im weiteren Planungsprozess
hingewiesen.

Im Bereich der Ortschaften Naunhof und Lauterbach wird zusatzlich das NATURA 2000-
Gebiet ,Hopfenbachtal“ (FFH) gekreuzt. Dieses stellt die wesentliche Ausweisungsgrundlage
fur das dort verortete unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz dar. Im Rahmen
der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem
Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

Randlich werden mit der siedlungstypischen Ortsrandlage GroRdobritz sowie Schloss und
Rittergut Lauterbach je ein nicht mehr wirksames VBG bzw. VRG Kulturlandschaftsschutz
berihrt.t Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes
,Freiraumentwicklung“ ist eine erneute Festlegung wahrscheinlich. Aufgrund der lediglich
randlichen Betroffenheit sowie der technogenen Vorpragung (bereits vorhandene 110-kV-
Leitung) wird aber von keiner wesentlichen Beeinflussung dieser Kulturlandschaftselemente
ausgegangen.

TKS 19a

TKS 19a verlauft vom Flugplatz GrofRenhain weitestgehend in westliche Richtung entlang der
Ortschaft Kleinthiemig bis nach Wildenhain und knickt anschliefend als TKS 19b nach Suden
ab.

Das TKS 19a ist bereits ein Bestandteil des Korridors 2 im westlichen Abschnitt UW Streumen
— UW GroRenhain der Elbe-Oberlausitz-Leitung. Flr diesen Abschnitt ist bereits eine
Raumvertraglichkeitsprifung durchgefihrt worden; der Korridor 2 wurde dabei in der
raumordnerischen Beurteilung der LDS unter der MalRgabe des weitestgehenden
Ausschlusses von Beeintrachtigungen der VRG Arten- und Biotopschutz als raumvertraglich
eingestuft und ist im Zuge des westlichen Planabschnittes Bestandteil einer der beiden
Vorzugsvarianten. Vor diesem Hintergrund wird lediglich darauf verwiesen, dass der Verlauf
des TKS 19a folgende Schutzgebiete bzw. Gewasser kreuzt:
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,Uunteres Rodertal“ (SPA)

,Roéderaue und Teiche unterhalb Grof3enhain“ (FFH)
.Mittlere Réderaue und Kienheide* (LSG)

o Grolde Roder

Weiterhin ist das VBG Stralle fur die geplante Ortsumfahrung Wildenhain des LEP 2013
entsprechend zu berticksichtigen. Der letzte dem RPV bekannte Sachstand aus dem Jahr
2019 sieht fir diese einen Verlauf nérdlich der Ortschaft Wildenhain vor.

O O O

TKS 19b

TKS 19b verlauft geblindelt mit der 110-kV-Leitung GroRRenhain-Streumen — ausgehend von
der Ortschaft Wildenhain im Westen — in sudliche Richtung westlich an der Ortschaft
Neumuhle vorbei bis nach Skassa.

Innerhalb des Verlaufs des TKS 19b wird das unwirksam gewordene VRG Arten- und
Biotopschutz gequert, dessen Ausweisung auf Avifauna-Zugrastgebieten Uber
flussbegleitenden Niederungen beruht. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen
Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine Reduzierung des VRG
wahrscheinlich.

Ein Festhalten an unwirksam gewordenen VRG Waldmehrung wird zum gegebenen Zeitpunkt
in Abhangigkeit vom Stand konkurrierender Planungen geprift werden.

TKS 20a

TKS 20a verlauft gebindelt mit der 110-kV-Leitung Grofienhain — Streumen nérdlich entlang
des geplanten Windparks Skassa. Entgegenstehende wirksame oder unwirksame
regionalplanerische Festlegungen sind innerhalb des TKS nicht verortet.

TKS 20b

TKS 20b sieht einen ungeblndelten Verlauf in sidéstliche Richtung bis zur Bahnstrecke
Dresden-Leipzig vor. Dabei wird der Grenzgraben mit begleitender Ufervegetation gekreuzt,
welcher die wesentliche Ausweisungsgrundlage des dort verorteten unwirksam gewordenen
VRG Arten- und Biotopschutz darstellt. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen
Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung
vorgesehen.

TKS 21 & 23

TKS 23 sieht einen — ausgehend von der Ortschaft Medessen im Norden — entlang der
Bahnstrecke Dresden-Leipzig gebiindelten Verlauf in Richtung Osten vor und schliet im
Bereich des Grenzgrabens an das TKS 21 an. AnschlieRend setzt sich der Verlauf entlang der
Bahnstrecke Dresden-Leipzig in stiddstliche Richtung fort und schlief3t westlich der Ortschaft
Lenz an das TKS 17 an.

Die TKS liegen innerhalb des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz, welche die
Ausweisungsgrundlage  des  dort  verorteten unwirksam  gewordenen  VRG
Kulturlandschaftsschutz ,Historisches Kulturdenkmal in weitrdumig sichtexponierter Lage*
darstellt. Die Kirche stellt in dieser durch weitraumige Sichtbeziehungen gepragten Landschaft
eine bedeutende Landmarke dar. Der Verlauf einer 380-kV-Leitung wirde zu
Beeintrachtigungen der Sichtbeziehungen v. a. zur Kirche fuhren.

TKS 22

TKS 22 sieht ausgehend vom TKS 19b einen entlang der 380-kV-Leitung Streumen-Réhrsdorf
und 220-kV-Leitung Niederwartha-Streumen geblndelten slidwestlichen Verlauf bis zur
Bahnstrecke Dresden-Leizig vor. Entgegenstehende regionalplanerische Festlegungen sind
bei gebiindeltem Verlauf nicht erkennbar.
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TKS 24

TKS 24 sieht einen — ausgehend von der Ortschaft Medessen im Norden — suddstlichen
gebundelten Verlauf entlang der elektrifizierten Regionalverkehrsstrecke (u. a. RE 50, S 1) und
110-kV-Leitung Dresden Niedersedlitz-Bohla bis in den Norden der Ortschaft Geisslitz vor.
Dabei verlauft das TKS 24 sidlich der Ortschaften StrieRen, Priestewitz sowie voraussichtlich
nordlich Stauda. AnschlieRend knickt das TKS in dstliche Richtung entlang der 110-kV-Leitung
Dresden Niedersedlitz-Béhla bis nach Altleis ab und knlpft im Westen der Ortschaft an das
TKS 18 an.

Sidlich der Ortschaft StrieRen kreuzt das TKS 24 den Grenzgraben mit begleitender
Ufervegetation. Weiterhin wird dstlich der Ortschaft Stauda der ,Bach aus Stauda“ sowie der
Bierlichtbach mit begleitender Ufervegetation Uberspannt. Diese bilden die wesentlichen
Ausweisungsgrundlagen der dort verorteten unwirksam gewordenen VRG Arten- und
Biotopschutz. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen Teilregionalplanes
.Freiraumentwicklung“ ist in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung vorgesehen.

Weiterhin liegt das TKS 24 innerhalb des Sichtbereiches der Kirche Wantewitz, welche die
Ausweisungsgrundlage des dort verorteten unwirksamen VRG Kulturlandschaftsschutz
»Historisches Kulturdenkmal in weitrdumig sichtexponierter Lage® darstellt. Die Kirche stellt in
dieser durch weitrdumige Sichtbeziehungen gepragten Landschaft eine bedeutende
Landmarke dar. Aufgrund der groReren Nahe des Verlaufes einer 380-kV-Leitung im Vergleich
zum TKS 21 werden die Beeintrachtigungen der Sichtbeziehungen im TKS 24 hoher
eingeschatzt.

TKS 25

TKS 25 verlauft weitestgehend entlang der Westseite der Ortschaft Volkersdorf bis zum TKS
6 in Richtung Suden und uberspannt dabei den Niederen Grofdteich Barnsdorf.

Das TKS 25 liegt nahezu vollumfanglich innerhalb des LSG ,Moritzburger
Kleinkuppenlandschaft, im sldlichen Bereich zusatzlich im LSG ,Friedewald, Moritzburger
Teichlandschaft und LoRBnitz* und Uberlagert teilweise den Niederen Waldteich. Die eben
benannten Schutzgebiete bilden die wesentliche Ausweisungsgrundlage der dort verorteten
unwirksam gewordenen VRG Arten- und Biotopschutz.

Zusatzlich kommt es innerhalb des TKS 25 zu einer erheblichen Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes und der Sichtbeziehungen v. a. ausgehend vom Fasanenschldsschen,
Leuchtturm Moritzburg, innerhalb der Teichlandschaft sowie in Bezug auf die
siedlungstypische Ortsrandlage Barnsdorf. Mit der Uberspannung des GroRteiches Barnsdorf
erfolgt zudem, wenn auch am Rande, ein Eingriff in das Kulturdenkmal Sachgesamtheit
Moritzburg gemal § 2 SachsDSchG. Die oben genannten Sachverhalte stellen im
Wesentlichen die Ausweisungsgrundlage der dort verorteten unwirksam gewordenen VRG
bzw. VBG Kulturlandschaftsschutz dar. Im Rahmen der Neuaufstellung des sachlichen
Teilregionalplanes ,Freiraumentwicklung® ist in diesem Teilbereich eine erneute Ausweisung
der o. g. Festlegungen vorgesehen.

Die TKS 4, 5, 6, 11, 12 und 25 befinden sich auRerdem innerhalb des Bauschutzbereiches
nach § 12 LuftYG sowie des Korridors zu Pflicht- und Bedarfsmeldepunkten im
Sichtflugverfahren des Flughafens Dresdens. Diesbezuglich ist der Stellungnahme der
zustandigen Luftfahrtbehdrde bzw. der Deutschen Flugsicherung besonderes Gewicht
beizumessen.
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2.2 Regionalplanerische Beurteilung der Untervariantenuntersuchungen

Untervariantenuntersuchung Skassa

In Bereich der Ortschaft Skassa wird vom Vorhabenstrager eine Untervariantenuntersuchung
hinsichtlich eines nérdlichen (TKS 20a-20b) bzw. stidlichen (TKS 22-23) Verlaufes der
maoglichen Trassenkorridore entlang des in Planung befindlichen Windparks Skassa zur
Diskussion gestellt.

Unter Berlcksichtigung des vom Vorhabenstrager vorgestellten potentiellen Verlaufes der
Trassenachse innerhalb der TKS weist die ndérdliche Variante ein geringfligig hdheres
Bundelungspotential auf. Daflrr zeichnet sich die slidliche Variante durch eine aus Sicht des
RPV geringfligig geringere Betroffenheit von Ortschaften in den TKS 22-23 aus. Signifikante
Bewertungsunterschiede bestehen aus regionalplanerischer Sicht nicht, wenngleich unter
Berucksichtigung der Kurze dieses Planungsabschnittes hier eine hohere Wichtung des
Schutzgutes Mensch gegenuber den Bundelungsmoglichkeiten gerechtfertigt werden kann.
Dementsprechend folgt daraus eine geringfiigige Bevorzugung der sidlichen
Trassenvariante.

(Vom Vorhabenstrdger wurde unter Beriicksichtigung weiterer Vergleichskriterien (insb.
Biindelungspotential) die Variante im nérdlichen Verlauf als vorzugswiirdig ermittelt).

Untervariantenuntersuchung Priestewitz

Im  Bereich der Ortschaft Priestewitz ~wird vom  Vorhabenstrager eine
Untervariantenuntersuchung hinsichtlich eines nérdlichen bzw. stdlichen Verlaufes zur
Umgehung der Ortschaft vorgestellt.
Unter Bericksichtigung der aus regionalplanerischer Sicht zu bevorzugenden Variante im
Bereich Skassa, ergeben sich folgende zu vergleichende Trassenverlaufe:

o TKS 23 (Ergebnis Skassa) - TKS 21 - TKS 17 — nérdlicher Verlauf

o TKS 24 - sudlicher Verlauf

Hinsichtlich des Kulturdenkmales ,Kirche Wantewitz“ wird in beiden Varianten von einer
Beeintrachtigung der Sichtbeziehungen ausgegangen. Im Vergleich der jeweiligen TKS
untereinander zeigt sich jedoch, dass insb. aufgrund der Nahe der unterschiedlichen
Sichtpunkte zum Kulturdenkmal (vgl. Karte 3 — Kulturlandschaft) im Verlauf des TKS 24
deutlich gréfRere Beeintrachtigungen der Sichtbeziehungen zu erwarten sind. Zuséatzlich geht
vom Verlauf der stidlichen Variante im TKS 24 eine gréRere Betroffenheit von Ortschaften aus.
Somit wird aus regionalplanerischer Sicht der nérdlichen Variante im Verlauf der TKS 23-21-
17 der Vorzug gegeben.

(Der Vorhabenstréger identifiziert — allerdings unter Beriicksichtigung des aus Sicht des
Regionalen  Planungsverbandes  abweichenden  Ergebnisses im  Bereich  der
Untervariantenuntersuchung Skassa — ebenfalls die Variante im Verlauf des TKS 21 als
vorzugswdirdig.)

Untervariantenuntersuchung Mittleres Rodertal

Nérdlich der Ortschaft Kalkreuth wird vom Vorhabenstrager eine Untervariantenuntersuchung
hinsichtlich eines westlichen bzw. éstlichen Verlaufes entlang der Siedlung Paulsmihle
vorgestellt. Die TKS 13 (westlich) und. 15 (6stlich) verlaufen weitestgehend parallel in einem
ca. 500 m Abstand zueinander.

In beiden Varianten ist von einem hohen, v. a. naturschutzfachlichen Konfliktpotential
auszugehen. Unter regionalplanerischem Aspekt unterscheiden sich beide Varianten nicht
wesentlich in Bezug auf die bestehenden Nutzungskonflikte, weshalb sich aus Sicht des RPV
keine zu bevorzugende Variante abzeichnet. Der Stellungnahme der unteren
Naturschutzbehdrde ist hierzu ein besonderes Gewicht beizumessen.

(Vom Vorhabenstréger wird hinsichtlich der Umweltbelange die Variante im Verlauf des TKS
13 (westlicher Verlauf) aufgrund der geringeren Anzahl an Einzelkonflikten als vorzugswiirdig
bewertet.)
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Untervariantenuntersuchung Folbern

Im Bereich der Ortschaft Folbern wird vom Vorhabenstrager eine Untervariantenuntersuchung
hinsichtlich eines westlichen bzw. 6stlichen Verlaufes entlang der Ortschaft vorgestellt. Dabei
ergeben sich folgende zu vergleichende Untervarianten:
o TKS 2 bzw. 3 + Untervariante ,Mittleres Rédertal“ (TKS 13 oder 15) + TKS 14 (6stlicher
Verlauf)
o TKS 7 (westlicher Verlauf)

Grundsatzlich werden im Verlauf der beiden Untervarianten dieselben Schutzgebiete (SPA,
FFH, LSG) sowie mehrere Gewasser Uberspannt und es ergibt sich ein hohes
naturschutzfachliches Konfliktpotential. Aus regionalplanerischer Sicht lasst sich trotz
Bericksichtigung des Biindelungspotentials in den TKS 2 und 3 und der Betroffenheiten von
Ortschaften keine zu bevorzugende Variante ermitteln.

(Vom Vorhabenstrager wird unter Beriicksichtigung weiterer Vergleichskriterien (weitere
Umweltbelange, energiewirtschaftliche Belange) die Variante im westlichen Verlauf als
vorzugswlirdig ermittelt.)

Untervariantenuntersuchung Volkersdorf

Im Bereich der Ortschaften Barnsdorf und Volkersdorf wird vom Vorhabenstrager eine
Untervariantenuntersuchung hinsichtlich eines westlichen bzw. éstlichen Verlaufes entlang der
Ortschaften vorgestellt:

o TKS 25 — westlicher Verlauf

o TKS 12 — TKS 5 - ¢stlicher Verlauf

Die Varianten weisen in beiden Trassenkorridorverlaufen ein sehr hohes Konfliktpotenzial in
Bezug auf die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes sowie des
Kulturlandschaftsschutzes auf. Wahrend im &stlichen Verlauf neben dem LSG auch ein
europaisches Schutzgebiet durchlaufen wird, sind insbesondere im westlichen Verlauf des
TKS 25 ganz erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und des Denkmalschutzes
im Zusammenhang mit bestehenden Sichtbeziehungen im Bereich des Schlossensembles
Moritzburg festzustellen.

Der Vorhabenstrager priorisierte unter Berilcksichtigung weiterer Vergleichskriterien (u. a.
Umweltbelange, energiewirtschaftliche Belange) die Variante im &stlichen Verlauf. Aus
regionalplanerischer Sicht kann in der Gesamtschau der ortlichen Gegebenheiten diese
Einschatzung zwar nachvollzogen werden, das Konfliktpotenzial unterscheidet sich allerdings
zwischen beiden Untervarianten nur geringfligig. Aus regionalplanerischer Sicht wird keine
der beiden Varianten als raumvertraglich eingeschatzt werden.
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2.3 Regionalplanerische Beurteilung der Korridoralternativen

Nachfolgende Tabelle 2 bietet einen zusammenfassenden Uberblick tiber die Gesamtlangen,
das Bundelungspotential sowie die betroffenen Ortschaften der jeweiligen Alternativen:

Alternative A B C D
Gesamtlidnge ca. 32 km ca. 28 km ca. 32 km ca. 39 km*
Biindelungspotential ca. 25 km ca. 3 km ca. 15 km ca. 25 km
gebiindelter Verlauf ca. 78 % ca. 11 % ca. 47 % ca. 64 %
unmittelbar beriihrte Skaup, Skaup, Skaup, Kleinthiemig,
Ortschaften durch Adelsdorf, Adelsdorf, Adelsdorf, Wildenhain,
TKS Folbern, Folbern, Folbern, Skassa,
Quersa, Rostig, Grofenhain, Medessen,
Lampertswalde, Gohra, Wessnitz, Zschauitz,
Schonfeld, Reinersdorf, Zschauitz, Lenz,
Thiendorf, Kalkreuth, Lenz, Geildlitz,
Radeburg, Ebersbach, Geildlitz, Altleis, Bohla,
Volkersdorf Barwalde, Altleis, Bohla, Ermendorf,
Berbisdorf, Ermendorf, Marschau,
Barnsdorf Marschau, Lauterbach,
Volkersdorf, Lauterbach, Naunhof,
Naunhof, Ebersbach,
Ebersbach, Barwalde,
Barwalde, Berbisdorf,
Berbisdorf, Barnsdorf,
Barnsdorf, Volkersdorf
Volkersdorf
Tabelle 2: Uberblick zu den Alternativen hinsichtlich Gesamtlénge, Biindelungspotential und

bertiihrter Ortschaften

Hinweis: Die Anzahl der unmittelbar berGhrten Ortschaften in den Korridoralternativen besitzt
nur eine sehr begrenzte Aussagekraft in Bezug auf den Umfang von betroffenen Einwohnern.
Zum Zwecke eines groben Uberblicks wurden diese dennoch mit aufgelistet.

Die Bewertung der untersuchten Korridore erfolgt neben der Beachtung des vorstehend
beschriebenen Konfliktpotenzials auch unter Beachtung des Zieles 1.5.2 des LEP 2013,
wonach der Ausbau von Bandinfrastrukturen (u. a. Stromleitungen) entlang der Verbindungs-
und Entwicklungsachsen zu bundeln ist. Durch die Bundelung sollen Eingriffe in bisher
unberlhrte Landschaftsteile minimiert und Zerschneidungseffekte verhindert werden; durch
eine Bundelung wird aulerdem die Funktionsfahigkeit der Verbindungs- und
Entwicklungsachsen gestarkt und die von ihnen ausgehenden Entwicklungsimpulse kdnnen
intensiviert werden.

Trassenkorridoralternative A

Die Alternative A erstreckt sich im Verlauf der TKS 1-2-3-4-5-6 (iber eine Gesamtlange von ca.
32 km und besitzt ein Bindelungspotential auf ca. 25 km.

Im Zusammenhang mit dem Verlauf entlang der Regionalen Verbindungs- und
Entwicklungsachse zwischen GrofRRenhain und der BAB 13 korrespondiert dieser Trassen-
verlauf mit strategischen Zielen der Regionalentwicklung in der ,Industriebogen Region®
entlang der B 98, indem von der Trasse auch positive Effekte fir die Raumentwicklung
ausgehen und Erweiterungen von ansassigen Betrieben bzw. Neuansiedlungen beglnstigt
werden kénnen.

4 Bei Realisierung der Korridorvariante 2 im Abschnitt Streumen — GrofRenhain/Nord entsteht ein
Bindelungseffekt innerhalb des TKS 19a auf ca. 5 km.
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Innerhalb des Verlaufes der Trassenkorridorsegmente der Alternative A sind vergleichsweise
die wenigsten Ortschaften betroffen. Bezogen auf das Schutzgut Mensch wird insbesondere
die Uberspannung einzelner Gebaude als ein wesentlicher Schwachpunkt dieses Korridors
identifiziert. Zur Vermeidung dieses Konfliktes wird jedoch eine Auseinandersetzung mit der
Moglichkeit der Betrachtung von Untervarianten vermisst.

Vor allem im Bereich entlang der BAB 13 ist aufgrund des Verlaufes durch eine Vielzahl von
Schutzgebieten, teilweise von europaischem Rang, von einem hohen naturschutzfachlichen
Konfliktpotential auszugehen. Insbesondere in den beiden letzten TKS hin zum geplanten
Umspannwerk wird der Trassenverlauf aus regionalplanerischer Sicht als nicht
raumvertraglich eingeschatzt.

Vor dem Hintergrund des dem gegenuberstehenden hohen Blndelungspotentials entlang
einer Regionalen und einer Uberregionalen Verbindungs- und Entwicklungsachse und der
vergleichsweise geringen Betroffenheit von Ortschaften sollten Mdglichkeiten der Minderung
dieser Konflikte durch eine Erdverkabelung in besonders sensiblen Bereichen geprift werden.

Trassenkorridoralternative B

Im Zusammenhang mit den vom Vorhabenstrdger vorgestellten Ergebnissen der
Untervariantenuntersuchungen stellt dieser die Alternative B mit dem Verlauf in den TKS 1-7-
8-9a-9b-10-11-12-5-6 als vorzugswurdig heraus.

Die Alternative B erstreckt sich unabhangig von ihren jeweiligen Verlaufsvarianten Gber eine
Gesamtlange von ca. 28 km und besitzt ein ausgesprochen geringes Blindelungspotential auf
einer Strecke von nur ca. 3 km. Sudlich der B 98 zerschneidet sie einen bisher weitgehend
ungestorten Raum.

In ihrem Verlauf wurden mehrere Untervarianten betrachtet. Gemaf den obigen Ausflihrungen
im Rahmen der jeweiligen Untervariantenuntersuchungen ist damit eine deutliche Minderung
der teilweise hohen naturschutzfachlichen Konflikte in den betroffenen Abschnitten jedoch
kaum oder nicht zu erreichen. Die Stellungnahmen der Umweltbehdrden sollten hier
ausschlaggebend sein.

Aus regionalplanerischer Sicht gibt es keine besonderen Grlinde, die beglinstigend fir diese
Korridoralternative sprechen. Auf die besonders hervorzuhebende Konfliktlage im stdlichen,
mit den Korridoralternativen C und D gemeinsam verlaufenden Korridorabschnitt (s. letzter
Absatz unter Pkt. 2.3) wird hingewiesen.

Trassenkorridoralternative C

Die Alternative C erstreckt sich im Verlauf der TKS 1-16-17-18-9a-9b-10-11-12-5-6 Uiber eine
Gesamtlange von ca. 32 km und besitzt ein Blindelungspotential auf ca. 15 km.

Die Alternative C weist einen eigenstandigen Verlauf lediglich innerhalb des ungebiindelten
TKS 16 auf, wahrend sich die verbleibenden TKS mit denen der Alternativen B bzw. D decken.
Das innerhalb des TKS 16 aufgezeigte v. a. hohe naturschutzfachliche Konfliktpotential
qualifiziert diese gemeinsam mit dem geringen Bundelungspotenzial diese Trasse nicht fur
eine Vorzugsvariante. Auflerdem wird auf die besonders hervorzuhebende Konfliktlage im
stidlichen, mit den Korridoralternativen B und D gemeinsam verlaufenden Korridorabschnitt (s.
letzter Absatz unter Pkt. 2.3) hingewiesen.

Trassenkorridoralternative D

Im Zusammenhang mit den vom Vorhabenstrdger vorgestellten Ergebnissen der
Untervariantenuntersuchungen stellt dieser unter Bericksichtigung der Unwirksamkeit des
Kapitels Freiraum des Regionalplanes 2020 die Alternative D mit dem Verlauf in den TKS 19a-
19b-20a-20b-21-17-18-9a-9b-10-11-12-5-6 als vorzugswiirdig heraus.

Die Alternative D erstreckt sich im aus regionalplanerischer Sicht bzgl. der Untervarianten
vorzugswirdigen Verlauf der TKS 19a-19b-22-23-21-17-18-9a-9b-10-11-12-5-6 Uber eine
Gesamtlange von 39 km und besitzt ein Bindelungspotential auf ca. 25 km.
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Im Zusammenhang mit der Gesamtlange der Alternative D wird auf die Ausfihrungen zum
TKS 19a hinsichtlich der Synergien mit dem Korridor 2 des Trassenabschnittes UW Streumen
— UW GroRRenhain der Elbe-Oberlausitz-Leitung verwiesen. Im Falle der Realisierung dieser
Korridorvariante 2 wirde sich die Gesamtlange der Alternative D um ca. 5 km reduzieren.

Innerhalb des Verlaufes kommt es insbesondere im TKS 21 zu Beeintrachtigungen der
Sichtbeziehungen zur Kirche Wantewitz, welche im Rahmen der Bevorzugung der nérdlichen
Untervariante bei Priestewitz reduziert werden kann.

Hinsichtlich des stdlichen, mit den Korridoralternativen B und C gemeinsam verlaufenden
Korridorabschnitts wird auf die besonders hervorzuhebende Konfliktlage hingewiesen (s.
nachfolgender Absatz unter Pkt. 2.3).

Die Alternativen B, C und D haben einen gemeinsamen Verlauf in den TKS 9a-9b-10-11-12-
5-6. Insbesondere der Bereich sudlich der S 177 (ab TKS 9b) stellt sich vor dem Hintergrund
des vergleichsweise hohen Konfliktpotentials unter naturschutzfachlichen Aspekten und
Aspekten des Kulturlandschaftsschutzes als besonders sensibel heraus. Im Falle eines
durchgehenden Uberirdischen Verlaufes werden sie aus regionalplanerischer Sicht als nicht
raumvertraglich eingeschatzt.

2.4 Fazit

Im Zusammenhang mit der industriellen Entwicklung im Norden der Landeshauptstadt
Dresden besitzt das Projekt eine sehr hohe wirtschaftsstrategische Bedeutung flr die kiinftige
regionale Entwicklung weit Gber die Landeshauptstadt Dresden hinaus. Es ist daher unstrittig,
dass es eine Umsetzung dieses Projektes bedarf.

Die Raumvertraglichkeitsprifung hat in dem Zusammenhang besonders die Aufgabe, unter
Uberdrtlichen Gesichtspunkten mdégliche raumbedeutsame Auswirkungen zu prifen und
aufzuzeigen, wie das Vorhaben in Ubereinstimmung mit Erfordernissen der Raumordnung und
anderen in Planung befindlichen Vorhaben umgesetzt werden kann.

Insbesondere durch den wohl feststehenden Endpunkt mit dem geplanten Standort des
Umspannwerkes Altwilschdorf besteht ein Zwangspunkt, der der méglichen Variabilitat der
diesbezlglichen Planung deutliche Grenzen auferlegt (auf Nachfrage teilte der Planungstrager
mit, dass aufgrund einer unbedingten Verbrauchsnahe zum Versorgungsschwerpunkt sowie
mit der Funktion des geplanten Umspannwerkes als wichtiger Netzknoten eine grof3raumigere
Standortalternative ausscheidet). Dies stellt den betroffenen Planungstrager sowie alle
Beteiligten vor erhebliche Herausforderungen.

Im Ergebnis der Analyse der in die Raumvertraglichkeitsprifung eingebrachten
Trassenalternativen zeigt sich in allen Korridoralternativen in Teilen ein hohes
Konfliktpotential. So wird fir den Bereich sidlich der S 177 — Korridore B, C und D — aufgrund
erheblicher Konflikte mit Belangen des Natur- und Kulturlandschaftsschutzes keine
Raumvertraglichkeit bei Uberirdischem Trassenverlauf gesehen. Die Prifung einer
Erdverkabelung kdnnte hier zu einer Ldosung filhren und wird deshalb dringend angeraten.
Gleiches gilt fUr die Korridoralternative A entlang der BAB 13 sowie im Endabschnitt bis zum
Umspannwerk Altwilschdorf.

Eine klare Vorzugsvariante kann aus regionalplanerischer Sicht aufgrund der festgestellten
Raumnutzungskonflikte und auf der Grundlage der vorliegenden Unterlagen nicht benannt
werden. Dazu sind weitere vertiefte Untersuchungen insbesondere zu den in dieser
Stellungnahme benannten konkurrierenden Belangen erforderlich, wofiir bevorzugt die
Korridoralternativen A und D in Betracht kommen sollten. Darin eingeschlossen sollte auch
eine Auseinandersetzung mit der Moglichkeit von Untervarianten im Zuge des Korridors A
sein.

Inwieweit ggf. eine weitere Kombination der Varianten D und A in Verlangerung des TKS 18
in Richtung Osten zielfiihrend sein kann, wird au3erdem zur Prifung angeregt.
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Meifl3ner Stralde 151a, 01445 Radebeul

Regionaler Pl

Korperschaft des o6ffentlichen Rechts

Radebeul, 08.12.2025

Beschlussvorlage PA 07/2025
181. Sitzung des Planungsausschusses am 16.12.2025, TOP 2.2

(6ffentlich)

Beschlussgegenstand:

Beschlusstext:

Begriindung:

Anlage:

Telefon: 0351 40404 701
Telefax: 0351 40404 740

Internet: www.rpv-elbtalosterz.de

Stellungnahme zum Zielabweichungsverfahren
fur das Umspannwerk Altwilschdorf, Landes-
hauptstadt Dresden gemaR § 6 Abs. 2 ROGi. V. m.
§ 16 SachsLPIG

Der Planungsausschuss beschlief3t, den unter Punkt 2
enthaltenen Wortlaut der regionalplanerischen Beurteilung
des in der Anlage beigefligten Entwurfs der Stellungnahme
als Stellungnahme des Regionalen Planungsverbandes
Oberes Elbtal/Osterzgebirge gegenuber der Landesdirek-
tion Sachsen abzugeben.

Der Regionale Planungsverband Oberes Elbtal/
Osterzgebirge wurde mit Schreiben vom 07.11.2025
(Posteingang beim RPV am 07.11.2025 per E- Mail) durch
die Landesdirektion Sachsen aufgefordert, zu den mit dem
Antrag auf Zielabweichung vom Planungstrager 50 Hertz
Transmission GmbH vorgelegten Planunterlagen zur
Errichtung eines Umspannwerkes im Dresdner Norden
Stellung zu nehmen.

Gemal Beschluss PA 01/2015 des Planungsausschusses
vom 26.02.2015 sollen u. a. Stellungnahmen zu Zielabwei-
chungsverfahren der Beratung und Beschlussfassung im
Planungsausschuss vorbehalten sein.

Entwurf der Stellungnahme

E-Mail: post@rpv-oeoe.de Betriebsnummer: 05236276

(kein Zugang fur elektronisch Sie erreichen uns mit der StralRenbahnlinie 4
signierte sowie flr verschlisselte (Haltestelle ZillerstraRe) und der
elektronische Elemente) S-Bahnlinie S1 (Haltepunkt Weintraube)
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Regionaler
Regionaler Planungsverband Oberes Elbtal/Osterzgebirge Korperschaft des 6ffentlichen Rechts
Meilner StralRe 151a, 01445 Radebeul Verbandsgeschiftsstelle

Radebeul, 02.12.2025

Bearbeiter: Herr Lutz

Telefon: 0351 40404-710

E-Mail: Michael.Luetz@rpv-oeoe.de

Aktenzeichen:  113_ZAV_USW_Awd

Anlage zur Beschlussvorlage PA 07/2025

181. Sitzung des Planungsausschusses
am 16.12.2025
TOP 2.2
Entwurf

Stellungnahme zum Zielabweichungsverfahren fiir das Umspannwerk Altwilschdorf,
Landeshauptstadt Dresden gemaR § 6 Abs. 2 ROG i. V. m. § 16 SachsLPIG

Posteingang Regionaler Planungsverband: 07.11.2025

Anlage: Ubersichtskarte

1. Sachvortrag
Einordnung, Beschreibung und Anliegen des Vorhabens

Der Ubertragungsnetzbetreiber 50Hertz Transmission GmbH (50Hertz) ist fir das
Uberregionale Stromubertragungsnetz (220 kV- und 380 kV-Ebene) im Norden und Osten
Deutschlands verantwortlich. Er plant mit dem durch den Netzentwicklungsplan 2037/2045
(NEP Version 2023) als Mallnahme Nr. P625 bestatigten Gesamtvorhaben ,Elbe-Oberlausitz
Leitung® die Errichtung und den Betrieb einer 380-kV-Freileitung auf einer Lange von ca. 92
km zwischen Streumen und Schmdlin. Diese neue Trasse dient zum einen v. a. der Anbindung
von vorhandenen bzw. geplanten Industrieansiedlungen und -erweiterungen im Norden von
Dresden (u. a. ESMC, Infineon und Bosch) sowie im Bereich Grof3enhain als
Verbrauchsschwerpunkte und zum anderen der Versorgungssicherheit fur private Haushalte
und Gewerbe in Ostsachsen. Die Planungen dazu werden in drei Abschnitten realisiert:

- westlicher Abschnitt Streumen — Grof3enhain/Nord
- mittlerer Abschnitt GroRenhain/Nord — Altwilschdorf
- Ostlicher Abschnitt Altwilschdorf — Schmolin

Fir den Abschnitt Streumen — Groflenhain/Nord wurde bereits Anfang 2023 ein
Raumordnungsverfahren abgeschlossen; der mittlere Abschnitt Grof3enhain/Nord -
Altwilschdorf befindet sich aktuell in der Raumvertraglichkeitsprifung nach § 15 ROG. Im
Rahmen dieses mittleren Planabschnittes beabsichtigt 50Hertz in einem Teilprojekt ein neues
Umspannwerk (UW) im Dresdner Norden (Altwilschdorf) zu errichten.

Telefon: 0351 40404 701 E-Mail: post@rpv-oeoe.de Betriebsnummer: 05236276
Telefax: 0351 40404 740 (Kein Zugang fiir elektronisch Sie erreichen uns mit der StraRenbahnlinie 4
signierte sowie fur verschlisselte (Haltestelle Zillerstrafle) und der

Internet: www.rpv-elbtalosterz.de elektronische Elemente) S-Bahnlinie S1 (Haltepunkt Weintraube)
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Der Vorzugsstandort fur das UW Altwilschdorf wurde auf der Grundlage einer Raumwi-
derstandsanalyse vom Dezember 2023 aufgrund energiewirtschaftlich-technischer Kriterien in
einem relativ engen Umkreis des fir die Zielabweichung beantragten Vorzugstandortes in
enger Abstimmung mit dem Versorgungsnetzbetreiber SachsenNetze GmbH und der Stadt
Dresden festgelegt. Auf Anfrage teilte der Planungstrager mit, dass aufgrund einer
unbedingten Verbrauchsniahe zum Versorgungsschwerpunkt sowie mit der Funktion des
geplanten UW als wichtiger Netzknoten eine grof3raumigere Standortalternative ausscheidet.

Im geplanten UW Altwilschdorf soll der Betrieb durch 50Hertz und SachsenNetze GmbH in
getrennten Anlagenteilen erfolgen. 50Hertz betreibt den 380 kV-Hdchstspannungsbereich der
Anlage, der Netzbetreiber SachsenNetze GmbH den Anlagenteil auf der 110-kV-Ebene,
welche der regionalen Verteilung und Einspeisung in das Mittelspannungsnetz dient. Beide
Anlagenteile sind technisch miteinander verbunden, sollen aber eigenverantwortlich betrieben
werden.

Das UW soll insgesamt eine GroéRe von rund 16 ha umfassen. Mit dieser angegebenen Grolke
kommt dem Vorhaben unzweifelhaft eine Raumbedeutsamkeit zu. Als geplante
Freischaltanlage ist dabei auf einer Flache von ca. 15 % der Vorhabensflache von einer Voll-
und auf weiteren 10 % von einer Teilversiegelung des Untergrundes auszugehen.

Entsprechend der Antragsunterlagen ist im Laufe der 2030er-Jahre im Rahmen von zwei
weiteren Ausbaustufen ein Zubau weiterer elektrotechnischer Anlagenbestandteile notwendig.
Die daflr notwendigen Flachen fiur den Zubau werden im geplanten Anlagenlayout
vorgehalten.

Gegenstand des vorliegenden Antrags auf Zielabweichung

An dem zur Errichtung des geplanten UW vorgesehenen Standort ist im Regionalplan 2020
fur die Region Oberes Elbtal/Osterzgebirge ein Regionaler Griinzug festgelegt. Im
Zusammenhang mit den sich daraus ergebenden Rechtsfolgen fir raumbedeutsame
Planungen und MaRRnahmen, die mit dem Landesentwicklung 2013 fixiert worden sind (Ziel
2.2.1.8 Satz 3 LEP), wird ein Konflikt mit diesem zeichnerisch festgelegten Ziel ,,Regionaler
Griinzug“ als verbindliche Vorgabe zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raumes
ausgeldst.

Gemal § 6 Abs. 2 ROG i. V. mit § 16 SachsLPIG kann von Zielen der Raumordnung
abgewichen werden, wenn die Abweichung im Einzelfall unter raumordnerischen
Gesichtspunkten vertretbar ist und die Grundziige der Planung nicht berthrt werden. In
Anbetracht dieser Rechtslage hat 50Hertz fur die Errichtung und den Betrieb des UW
Altwilschdorf einen Antrag auf Zielabweichung bei der Landesdirektion Sachsen als
zustandige Raumordnungsbehdrde gestellt. Die dafiir eingereichten Unterlagen wurden dem
Regionalen Planungsverband zur Bewertung und Stellungnahme zur Verfligung gestellt.

2. Regionalplanerische Beurteilung

Der o. g. Antrag auf Zielabweichung wurde auf der Grundlage der 2. Gesamtfortschreibung
des Regionalplans fiir die Region Oberes Elbtal/Osterzgebirge’, bestehend aus den Kapiteln
bzw. Teilkapiteln 1 bis 3 sowie 5.1.2, gepruft. Zusatzlich wurden der Landesentwicklungsplan
2013 und der Fachbeitrag zum Landschaftsrahmenplan Region Oberes Elbtal/Osterzgebirge
Stand 2019 einbezogen.

' Regionalplan Oberes Elbtal/Osterzgebirge, 2. Gesamtfortschreibung 2020, wirksam seit 17.09.2020 mit
Bekanntmachung der Genehmigung im Amtlichen Anzeiger des S&chsischen Amtsblattes Nr. 38/2020, unter
Beachtung der Unwirksamkeit des Kapitels 5.1.1 Windenergienutzung durch Urteil des Sachsischen
Oberverwaltungsgerichts vom 11.05.2023, 6ffentlich bekanntgemacht mit Bekanntmachung vom 05.07.2023 im
Amtlichen Anzeiger des Sachsischen Amtsblattes Nr. 29/2023, und der Kapitel 4 Freiraumentwicklung und 5.2
Wasserversorgung durch Urteile des Sachsischen Oberverwaltungsgerichts vom 23.11.2023, offentlich
bekanntgemacht mit Bekanntmachung vom 19.02.2024 im Amtlichen Anzeiger des Sachsischen Amtsblattes Nr.
11/2024.
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Nach § 6 Abs. 2 ROG soll eine Abweichung von Zielen der Raumordnung zugelassen werden,
wenn die Abweichung unter raumordnerischen Gesichtspunkten vertretbar ist und die
Grundzlige der Planung nicht bertihrt werden. GemaR § 16 Satz 1 SachsLPIG ist dabei auf
den Einzelfall abzustellen.

Aus Sicht des Regionalen Planungsverbandes kann eine Zulassung der Zielabweichung im
vorliegenden Einzelfall befirwortet werden, wenn die mit dem Vorhaben einhergehenden
Verluste von Funktionen fir den Arten- und Biotopschutz im raumlichen Zusammenhang
ausgeglichen werden.

Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass sich die durch den Regionalen Planungsverband
abgegebene Einschatzung ausschlieBlich auf die beantragte Zielabweichung von der
Festlegung des an der Stelle des geplanten Umspannwerkes (UW) befindlichen Regionalen
Grunzugs des Regionalplans 2020 beschrankt. Weitere Sachverhalte werden im Rahmen
dieser Stellungnahme nicht beurteilt und sind im Bauleitplanverfahren bzw. dem
Zulassungsverfahren zu klaren.

Begrindung:

Die Ausweisung von Regionalen Griinzugen findet ihre Grundlage in den Zielen 1.5.4 und
2.2.1.8 des Landesentwicklungsplanes 2013 (LEP). GemaRy Z 1.5.4 sind die Verbindungs- und
Entwicklungsachsen durch die Festlegung von Regionalen Griinziigen und Grinzasuren zu
gliedern und zusammenhangende siedlungsnahe Freirdume zu sichern. Daflr sind
entsprechend Z 2.2.1.8 LEP siedlungsnahe, zusammenhangende Bereiche des Freiraums mit
unterschiedlichen o6kologischen Funktionen oder naturnahen Erholungsmdglichkeiten als
Regionale Grlnzuge festzulegen; sie sind von Bebauung im Sinne einer Besiedlung und von
anderen funktionswidrigen Nutzungen freizuhalten. Unter funktionswidrigen Nutzungen sind
gemal Begrindung zum Ziel 2.2.1.8 LEP gro3volumige bauliche Anlagen oder Anlagen mit
einer umfangreichen Versiegelung zu verstehen, die geeignet sind, den Regionalen Griinzug
in seinen Funktionen zu beeintrachtigen. Konkret benennt der LEP daflr beispielhaft
grof¥flachige Freizeiteinrichtungen und Photovoltaik-Freiflachenanlagen.

Als mdgliche Funktionen, die Regionalen Griinziigen zukommen kénnen, fuhrt der LEP an:

- Gliederung von Siedlungsgebieten,

- Schutz vor Zersiedelung der Landschaft,

- Starkung der Erholungsfunktion,

- Verbesserung des lokalen Klimas und der Lufthygiene,

- Schutz und Verbesserung des Wasserhaushaltes,

- Erhalt und Starkung naturlicher Kohlenstoffspeicher,

- Bodenschutzfunktion (vergleiche Begriindung zu Z 4.1.3.3),

- Starkung des Biotopverbundes,

- Starkung der biologischen Vielfalt,

- Bewahrung bedeutsamer Sichtbeziehungen

In Umsetzung des Auftrages an die Regionalplanung wurden im Regionalplan 2020 Regionale
Grunzuge als siedlungsnahe Festlegungen i. d. R. im Verdichtungsraum, in verdichteten
Bereichen im landlichen Raum oder im Korridor von Verbindungs- und Entwicklungsachsen,
in denen grundsatzlich von einem erhdhten Siedlungsdruck auszugehen ist, ausgewiesen. Die
Ausweisung war dabei unter Beachtung und Ausformung der landesplanerischen Vorgaben
an das Vorhandensein von mindestens drei Kriterien zu Landschaftsfunktionen bzw.

Gegebenheiten und freiraumdienlichen Nutzungen gebunden. Sie sind im Einzelnen der
Begrindung auf S. 48/49 des Regionalplans zu entnehmen sind.

Hinsichtlich der raumordnerischen Vertretbarkeit wird das Vorhaben wie folgt beurteilt:
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Das geplante UW befindet sich vollstdndig innerhalb des Regionalen Griinzugs Nr. 21
Volkersdorf / Rahnitz, konkret an dessen sudwestlichem Randbereich. Der betroffene Regio-
nale Griinzug weist eine Gréle von insgesamt 182 ha auf. Unweit im Stiden bzw. Osten des
Vorhabensstandortes bilden die dort verlaufenden Staatsstrallen S 81 bzw. S 96 die Grenzen
des betroffenen Regionalen Griinzugs.

Mafgebend fir die Festlegung des Regionalen Griinzugs 21 Volkersdorf / Rahnitz in seinem
Gesamtumfang waren konkret die folgenden Kriterien: Wassererosionsgefahrdung, Arten- und
Biotopschutz, Erhalt von Flachen fur die Landwirtschaft auf wertvollen Ackerbéden sowie der
Schutz von Waldflachen mit seinen 6kologischen Funktionen im Verdichtungsraum. Fir den
konkreten Teilbereich des Regionalen Griinzugs, der vom UW beansprucht werden soll, sind
allein die Belange des Arten- und Biotopschutzes relevant. Letztere ergeben sich neben der
Lage im Landschaftsschutzgebiet Wilschdorf-Rahnitzer Sandhigelland aus den folgenden
Sachverhalten, die im Fachbeitrag zum Landschaftsrahmenplan Region Oberes Elbtal/
Osterzgebirge Stand 2019 ihren Niederschlag finden:
- regional bedeutsame Avifaunahabitate einschlief3lich Flug- und Zugbahnen

o Wiesenbriter (s. Karte 2.2-09 des FB LRP)

o Avifauna-Zugrastgebiet Gber Offenland (s. Karte 2.2-10 des FB LRP)
- regional bedeutsame Fledermaushabitate einschlieRlich Flug- und Zugbahnen (s. Karte

2.2-08 des FB LRP)

- Lebensraumkomplex Offenlandschaft
- Fachvorschlag Kernflachen Biotopverbund Sachsen, LTULG 2014

Bei der Errichtung des UW kommt es zu einer, gemessen an der Gesamtgrélie des Regionalen
Griinzuges, vergleichsweise geringen vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme von ca.
9 %, wiederum auf nur 25 % der Vorhabensflache ist mit einer Versiegelung bzw.
Teilversiegelung des Bodens zu rechnen.

Die Wahl des Vorzugsstandortes wurde durch den Vorhabenstrager so getroffen, dass die fir
diesen Regionalen Grinzug charakteristischen linienhaften Gehdlzstrukturen und -inseln
sowie Waldflachen bewusst ausgenommen wurden. Mdogliche Beeintrachtigungen der
diesbezuglichen Funktionalitdt des Regionalen Grinzugs kdénnen damit gering gehalten
werden. Dennoch bleibt festzustellen, dass mit dem Vorhaben innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes Lebensraumverlust einhergeht und Belange insbesondere des
Arten- und Biotopschutzes betroffen sind.

Ein Teil der landwirtschaftlichen Flache im Vorhabensgebiet wird gegenwartig schon durch
extensiv genutzte Streifen variierender Breiten und Nutzungen (Ackerbrache,
Extensivgrinland und Blihstreifen) unterbrochen, die als ArtenschutzmalRnahmen fur
Feldvogelarten (Feldlerche, Rebhuhn) angelegt sind. Innerhalb dieser wurden im Rahmen der
Kartierung 2024 zwei Reviere der Feldlerche sowie ein Revier des Schwarzkehlchens erfasst.
Der Verlust der MalRnahmeflachen muss an anderer Stelle im raumlichen Zusammenhang
kompensiert werden, was als realisierbar erachtet wird (z.B. in Richtung Bartlake). Gleichzeitig
kénnen die Bereiche neu entstehenden extensiv genutzten Dauergriinlandes, die innerhalb
der Vorhabensflache aul3erhalb der fir eine Bebauung vorgesehenen Teilflachen auch in
einem gewissen Mal3e zu einer Kompensation der Habitatdiversitat beitragen.

Die beplante Flache besitzt flr grélRere Zug- und Rastvogelvorkommen entsprechend von im
Februar 2024 durchgefihrten Kartierungen eine geringe Bedeutung. Lediglich kleinere
Gruppen von Graugansen mit 2-14 Individuen wurden innerhalb der Ackerflache festgestellt.
Auswirkungen auf die groflrdumigen Uberregionalen Zugbewegungen, die im Regelfall in
groleren Hohen verlaufen, sind nicht abzuleiten. Auf kleinrdumige Flugbewegungen innerhalb
der Nahrungsflachen entstehen voraussichtlich keine relevanten Auswirkungen, da ein
Ausweichen mdglich ist. Betrachtet man das Vorhaben im Zusammenhang mit den damit in
Verbindung stehenden Stromleitungen (380 KV-Leitung aus Nordosten - geplanter Korridor
bekannt - und 110 KV-Leitungen zur regionalen Verteilung - Lage unbekannt) sind allerdings
weitergehende Storeffekte oder sogar Kollisionen nicht auszuschlieRen. Den Stellungnahmen
der Naturschutzbehoérden bzw. Naturschutzverbande als den entsprechenden Fachstellen ist
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dazu eine besondere Bedeutung beizumessen. In dem Zusammenhang weisen wird darauf
hin, dass der Regionale Planungsverband im Rahmen der Raumvertraglichkeitspriufung zur
380 kV-Leitung aufgrund der im sudlichen Endabschnitt bestehenden ganz erheblichen
Raumnutzungskonflikte die Prifung einer Erdverkabelung zum Zwecke der Herstellung einer
Raumvertraglichkeit anregt. Diese ware auch fir eine Verminderung von Artenschutzkonflikten
und Auswirkungen auf das Landschaftsbild geeignet.

Hinsichtlich der Fledermaushabitate einschliellich deren Flug- und Zugbahnen kann
festgestellt werden, dass aufgrund der oben bereits erwahnten Standortwahl nicht in
Jagdhabitate (v. a. Gehdlze und linienhafte Geholzstreifen) eingegriffen wird, wenngleich die
auf der Vorhabensfliche umgesetzten KompensationsmaflRnahmenflachen (Ackerbrache,
Extensivwiese und Bluhstreifen) auch eine potenzielle Eignung als Jagdhabitat aufweisen. Der
Verlust der MaRnahmeflachen muss deshalb auch unter dem Aspekt des Fledermausschutzes
an anderer Stelle im rdumlichen Zusammenhang kompensiert werden.

Da es sich bei dem Umspannwerk um eine statische Anlage handelt, kann es als Hindernis
von Fledermausen grundséatzlich erkannt werden, sodass diese ausweichen kénnen. Der
Erhalt der Funktionalitat der weit Uber die Flache des Umspannwerkes hinausreichenden Flug-
und Zugbahnen scheint daher auch mit der Umsetzung des Vorhabens weiterhin gegeben.
Auch hierzu sind die naturschutzfachlichen Stellungnahmen besonders zu gewichten.

Zusammenfassend zum Belang des Arten- und Biotopschutzes kann festgestellt werden, dass
die im betreffenden Lebensraumkomplex Offenlandschaft angestrebte Verbundfunktion
innerhalb des Regionalen Grinzugs mit dem Vorhaben nicht grundsatzlich in Frage gestellt
wird, wenngleich sich gewisse Verlagerungseffekte einstellen werden. Dazu sind
insbesondere die in Anspruch genommenen Flachen fir Artenschutzmalnahmen flr
Feldvogelarten in Form von Ackerbrache, Extensivgrinland oder Bluhstreifen an anderer
Stelle im raumlichen Zusammenhang zu ersetzen, sodass weiterhin eine 6kologische
Vernetzung beférdert wird.

Schlussfolgernd wird eingeschatzt, dass vor dem Hintergrund der Funktionalitdten des
betroffenen Regionalen Griinzugs im Verhaltnis seines Gesamtumfangs zu denen am
Vorhabensstandort flr die konkret angestrebte Nutzungsanderung aufgrund von Art,
Ausflhrung, Lage, Standortwahl und Gréflenumfang des Vorhabens die Abweichung im
konkreten Einzelfall unter raumordnerischen Gesichtspunkten fur vertretbar gehalten wird.

Die Grundziige der Planung werden aus Sicht des Regionalen Planungsverbandes vom
Vorhaben nicht berthrt. Weder der konkret im Norden von Dresden ausgewiesene Regionale
Griinzug als Ganzes, noch die hinter der Anwendung dieses raumordnerischen Instrumentes
stehende Planungskonzeption zum Schutz multifunktionaler Freirdume in Siedlungsnahe und
entlang von Verbindungs- und Entwicklungsachsen werden dadurch in Frage gestellt. Sie
haben ohne Einschrankungen weiter Bestand.




Anlage

Standort des geplanten Umspannwerkes Altwilschdorf mit Darstellung des Regionalen
Griinzuges, von dem eine Abweichung als Ziel der Raumordnung beantragt wird, sowie
weiteren, nicht mehr wirksamen Festlegungen des Regionalplans 2020

\\‘ o

N\
NN e
N N
N ;§\ A\
¢ i‘\\

Vorhaben
D UW Awd (in Planung)

weitere Planung

Trassenachse
(in Planung: Stand 08/2025)

Masten

N ® (in Planung: Stand 08/2025)
NS X \ \ y e ]
RN > NN S regionalplanerische Festlegungen
NN e NN e A — . _
N Regionaler Griinzug
NN | = . .
| unwirksame regionalplanerische
N Festlegungen
3 VRG Landwirtschaft

|
|
!
‘ VRG Arten- und Biotopschutz

\\\Y VBG Arten- und Biotopschutz

===== wassererosionsgefahrdete

===== Flache > 25 ha

© Bun (f Kartographte und Geodase: (2024),
Datenquellen: https://sqx.geodatenzertramide)web, public/odz/datenquellen/
Datenquellen_TopPlus_Open_25,11.2024ndf: 1220008, N

(Quelle: Antrag auf Feststellung der Vereinbarkeit mit raumordnerischen Zielen fir die
Errichtung eines Umspannwerkes in Altwilschdorf im Auftrag der 50Hertz Transmission GmbH
durch die GICON GmbH, Seite 11)
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