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Regionaler Planungsverband
Oberes Elbtal /Osterzgebirge

Reglonaler Planungsverband Oberes Elblal/Osterzgebirge Kérperschaft des offentlichen Rechts
Meilkner Strale 151a, 01445 Radebeuw

Radebeui, 10. August 2015

Niederschrift

zur 44. Sitzung der Verbandsversammlung des Regionalen Planungsverbandes Oberes Elbtal/
Osterzgebirge (6ffentlich)

am; 08.07.2015

Ort Zentralgasthof Weinbdhla, Grofler Saal, Kirchpiatz 2, 01689 Weinbéhla
Beginn: 14:30 Uhr

Ende: 16:12 Uhr

Anwesenheit; s. TOP 1 und Anwesenheitsliste (Anfage 7).

Die Verbandsversammiung war beschlussfihig.

Die ausgefertigten Beschilsse sind in Anlage 2, die sitzungsbegleitende Prasentation ist als
Anlage 3 dieser Niederschrift beigeflgt.

Tagesordnung
1. BegriRung, Feststellung der Beschlussfahigkeit

2. Berufung von beratenden Mitgliedern

3. Zweite Gesamtfortschreibung des Regionalplans; Beratung und Beschlussfassung tiber die
Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens zur Mitwirkung bei der Planaufstellung gemaf § 6
Abs. 1 S4chsl.PIG auf der Grundiage des Regionalplanvorentwurfs

4. Stellungnahmen zu raumbedeutsamen Planungen und MaRRnahmen in der Planungsregion -
Beratung und Beschlussfassung

5. Verbandshaushalt — Eréffnungsbilanz Doppik: Beratung und Beschlussfassung zum Prifbe-
richt des Staatlichen Rechnungspriifungsamtes

8. Beratung und Beschiussfassung zu einer neuen Geschéftsordnung des Regionalen Pla-
nungsverbandes

7. Bekanntgaben, Anfragen, Sonstiges

Telefon: (0351} 40404 701 E-Mail; post@rpv-ogoe Betr.-Nr.: 05236276

Telefax: (0351) 40404 740 (Kein Zugang fir efektronisch Sie erreichen uns mit der Stratenbahntinie 4
signierte sowie fir verschlisselte (Haltestelle Landesbihnen Sachsen)

internet: www.rpv-elbtalosterz.de elektronische Dokumente.} und der S-Bahn {Haltepunkt Weintraube)




ZuTOP 1 Eréffnung und BegriiBung, Feststellung der Beschlussfiahigkeit

Der Verbandsvorsitzende eréffnet die Sitzung und begrut die Anwesenden. Die Einladung mit
der Tagesordnung und die Beratungsunterlagen waren mit Schreiben vom 15.06.2015
fristgerecht zugegangen. Eine Nachsendung von Unterlagen erfolgte mit Schreiben vom
26.06.2015.

Von den 17 stimmberechtigten Verbandsréten (VR) waren zu Beginn der Sitzung 10 anwesend.
Im Laufe der Sitzung kamen weitere Verbandsrate hinzu, so dass zur Beschlussfassung zum
TOP 2 bereits 11, zu den weiteren Tagesordnungspunkten 14 Verbandsrate anwesend waren.
Genaue Angaben zur Anwesenheit sind der Anwesenheitsliste (Anlage 1) zu entnehmen.

Die Beschlussfahigkeit wurde durch den Verbandsvorsitzenden festgestelit.

Zur Tagesordnung gab es keine Antrage, sie wurde mit 10 Stimmen einstimmig angenommen.

Bevor der Verbandsvorsitzende in die Tagesordnung einsteigt, begliickwiinscht er Frau VRin
Dr. MaaR, die zur Sitzung anwesend ist und deren Geburtstag auf den Sitzungstag fallt, ganz
herzlich zum Geburtstag.

ZuTOP 2 Berufung von beratenden Mitgliedern

Den Verbandsraten liegen hierzu die Beschlussvorlagen VV 01a/2015 und VV 01b/2015 vor,
mit denen die konkreten Vertreter zum Einen aus den Organisationen des Umweltschutzes zu
berufen sind und zum Anderen aus dem Bereich Forstwirtschaft die bisherigen Vertreter abbe-
rufen und neue Personen berufen werden sollen.

An die zu berufenden Personen, die zur Sitzung anwesend waren, gibt es keine Anfragen, auch
gibt es keine weiteren oder alternativen Vorschlége.

Bei den bisherigen beratenden Mitgliedern aus dem Bereich Forstwirtschaft und Binnenfische-
rei bedankt sich der Verbandsvorsitzende sehr herzlich fir die gute und konstruktive Zusam-
menarbeit in den zurlickliegenden Jahren.

Nach nochmaliger Benennung der Personen lasst der Verbandsvorsitzende getrennt tber bei-
de Beschlussvorlagen abstimmen. Beiden Beschlussvorlagen wird einstimmig zugestimmt,
womit die darin vorgeschlagenen Personen berufen sind.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 01a/2015:

Ja-Stimmen: 11 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaltungen: 0
Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 01b/2015:
Ja-Stimmen: 11 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaltungen: 0

ZuTOP 3 Zweite Gesamtfortschreibung des Regionalplans: Beratung und Beschluss-
fassung tiber die Durchfiihrung des Beteiligungsverfahrens zur Mitwirkung
bei der Planaufstellung gemiR § 6 Abs. 1 SdchsLPIG auf der Grundlage des
Regionalplanvorentwurfs

Den Verbandsraten liegt hierzu die Beschlussvorlage VV 02/2015 vor.

In seinen einfuhrenden Worten hebt der Verbandsvorsitzende hervor, dass es im TOP heute
darum gehe, das Verfahren auf den Weg zu bringen und nicht entgegen morgendlicher Pres-
semeldungen zu konkreten Inhalten zu beraten oder gar irgendwelche planerischen Entschei-
dungen zum Thema Windenergie zu féllen. Er bedankt sich dennoch flir das rege Interesse von
Burgerinnen und Birgern, begrifit die anwesenden Géaste und bittet Frau Dr. Russig um Erléu-
terungen zur Beschlussvorlage.



Frau Dr. Russig geht in ihrem Sachvortrag auf

- den Ablauf des Verfahrens

- die bisherige Gremienbefassung mit ausgewéhlten Inhalten

- die weitere Zeitschiene

- Faktoren und Pramissen flr die Fortschreibung der Planinhaite

- den Charakter und die Gliederung des Vorentwurfs

- die generelle Gestaltung der Kapitel und deren unterschiedlichen Reifegrad, insheson-

dere auch hinsichtlich zeichnerischer Festlegungen

sowie

- waesentliche Anderungen, die gegenliber dem Regionalplan 2009 vorgesehen sind,
ein.
Aufgrund des regen Birgerinteresses widmet sie sich mit einer kurzen Darstellung auch dem
Kapitel Windenergienutzung im Regionalplanvorentwurf, mit dem zunachst nur die zur Anwen-
dung kommende Methodik sowie die harten und weichen Tabukriterien diskutiert werden sollen.
Sie erwédhnt dabei auch, dass im Regionalplanvorentwurf noch keine Potenzialflachen zur Dar-
steflung kommen und benennt dafiir die sachlichen Hintergriinde. Diese sind mit der noch feh-
lenden Flachenkonfiguration einzelner weicher Tabuzonen zu den regionalplanerischen Festle-
gungen, den erheblichen Anderungen und damit verbunden noch sehr unsicheren Flachenkon-
figurationen regionalplanerischer Festlegungen zum Landschaftsbild und der noch nicht abge-
schiossenen detaillierten Erfassung zu Nutzungen und Funktion von Bebauung v. a. objektive
Faktoren; dariiber hinaus aber auch der Wunsch nach einer grofttméglichen Versachlichung
der Diskussion um die weichen Tabukriterien.
Auf die vorliegenden Anlagen zur Beschlussvorlage Bezug nehmend, erldutert sie v. a. das
Zustandekommen der in Anlage 2 beigefiigten Tabelle zu den Anderungen gegeniber dem
Stand des Regionalplanvorentwurfs vom Méarz 2015.
Mit Blick auf die Durchflhrung des ersten zu absolvierenden Beteiligungsverfahrens macht sie
noch einmal deutlich, dass bereits in diesem frihen Verfahrensstadium vorgesehen sei, die
Offentlichkeit Gber den Planungsstand zu informieren und diese ins Verfahren einzubeziehen;
auBerdem soll erstmalig eine Online-Beteiligung erfolgen, wozu das Beteiligungsportal des
Freistaates Sachsen genutzt werden soll.
Die Details des Vorirages kénnen der zugehdrigen Prdsentation, die dieser Niederschrift als
Anlage 3 beigefligt ist, enthommen werden.

in der anschliefenden Debatte melden sich Herr VR Kempe und Frau Dr. Schmidt, beratendes
Mitglied (IHK), zu Wort:

Herr VR Kempe spricht das Thema Windenergienutzung an und duflert die Beflirchtung, dass
die vorgestelite Zeitschiene zu lang sein konnte, um eine wirksame Steuerung in der Region zu
erreichen. Mit dem Bau neuer Anlagen wiirden Tatsachen geschaffen, die dann fiir lange Zeit
unumkehrbar seien. Aufierdem dirfe der Schutz des Menschen nicht hinter Naturschutzbelan-
gen zurlickstehen — dieses Problem zeige sich ihm, wenn ehemalige Truppeniibungsplitze wie
bei Zeithain von Anlagen freigehalten wlirden, zwischen den Dorfern aber Windenergiestandor-
te entstiinden. Dies sei flr thn als Kommunalpolitiker ein groes Problem.

Frau Dr. Russig verweist in ihrer Antwort auf die Planung des Regionalen Planungsverbandes
aus dem Jahr 2003, mit der in der Region zwdif Standorte fir Windenergieanlagen festgelegt
und auch schon mit einem Ausschluss aulerhalb dieser Gebiete verbunden worden seien. Man
kénne nur hoffen, dass diese Planung bis zum Inkraftireten der neuen Planung standhaite, Da-
bei habe nun mal der RPV die schwere Aufgabe, einerseits die vom Freistaat vorgegebenen
Energieziele zu erftllen, andererseits aber auch einen hinreichenden Schutz sowohl der Men-
schen, aber auch von Fauna und Flora zu gewdhrieisten.

Herr LR Geisler beklagt mit Blick auf den angestrebten Zeithorizont das Agieren der Landespo-
litik, das wenig berechenbar sei. In dem Zusammenhang kénne man wohl auch davon ausge-
hen, dass die Energieziele nicht dort sind, wo mancher in der Landespolitik sie gern sehen
wirde. Insofern seien auch neue Ideen der Landespolitik bis 2017 nicht auszuschlieRen. Damit
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im Zusammenhang misse man ebenso die oft und gern von der Landespolitik diskutierte Frage
nach Mindestabstéanden sehen, wozu man in der Vergangenheit den Leuten Glaube gemacht
habe, dass es solche Mindestabsténde gebe. Energieziele und von der Landespolitik postulierte
Mindestabstinde kénnten in der Region jedoch schon heute nicht in Ubereinstimmung gebracht
werden. Mit jedem ,Mehr" an Mindestabstand zur Wohnbebauung* verkleinere sich das theore-
tisch zur Verfigung stehende Potenzial fir die Energieproduktion. Die spannende Frage sei
dann, wie geht die Genehmigungshehdrde damit um und wie nimmt Politik auf die Genehmi-
gungsbehdérde Einfluss.

Der RPV habe hier durchaus einen langen Weg vor sich und miisse sich im Klaren darlber
sein, dass, wenn der angestrebte Zeithorizont Uiberschritten werde, man unter Umsténden ggf.
ganz von vorn anfangen miisse, weil es dann vielleicht schon wieder ganz neue Kriterien gibt.
Er verweist in dem Zusammenhang noch einmal auf die Auswirkungen einer fehlenden Steue-
rung durch die Regionalplanung in Form der Gefahr einer Verspargelung der Landschaft - ein
Argument, dass gern auch als Drohgebarde empfunden werde, am Ende aber eine planvolle
Entscheidung als das bessere Ergebnis fir die Allgemeinheit qualifiziere.

Im Laufe der Beteiligung (ber das gesamte Planverfahren, das transparent vorbereitet sei,
werde man sicher viele Gesprache, auch mit Blrgerinnen und Blrgern filhren missen und er
verbindet diese Feststellung mit der Bitte an alle gewahiten Verbandsréte, dies nicht dem Ver-
bandsvorsitzenden zu Uberlassen, sondern sich selbst mit aktiv in diese Gespréche einzubrin-
gen,

Sehr bald werde sich der Verband an einer Stelle der Planung befinden, wo er vor wenigen
Jahren schon einmal gewesen sei. Er richtet in dem Zusammenhang noch einmal einen deutli-
chen Appell an alle, gemeinsam zu einer Lésung zu kommen, auch wenn diese nicht alle und
jeden zufrieden stellen werde, vor allem nicht diejenigen, die betroffen sind oder meinen, be-
troffen zu sein.

Frau Dr. Schmidt lobt die genereile Anlage und Methodik des Planvorentwurfes, die es den T6B
relativ einfach mache, sich fir eine Beurteilung der eigenen Belange inhaltlich zu orientieren.

In Bezug auf die im Vergleich zum LEP fehlenden Inhalte/Kapitel, wie Handel etc. regt sie an,
an geeigneter Stelle im Vorentwurf selbst mit einer kurzen Begrindung darauf hinzuweisen.

Der Anregung werde man gern nachkommen und an geeigneter Stelle einen entsprechenden
Hinweis einfligen, so der Vorsitzende.

Es gibt keinen weiteren Diskussionsbedarf und keine Anfragen.

Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvorlage mit ihren drei Teilen
- Durchfihrung des Beteiligungsverfahrens nach § 6 Abs. 1 SachsLPIG und § 9 Abs. 1
Satz 2 ROG auf der Grundlage des Regionalplanvorentwurfs
- Information und Einbeziehung der Offentlichkeit
- Beteiligungszeitraum
zur Abstimmung. Er verliest dabei im Vorfeld der Beschlussfassung noch einmal den vollstén-
digen Beschlusstext.
Der Beschlussvorlage wird einstimmig zugestimmt.

Ergebnis der Beschiussfassung zur Beschlussvorlage VV 02/2015:
Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaitungen: 0

ZuTOP 4 Stellungnahmen zu raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen in der
Planungsregion - Beratung und Beschlussfassung

Zu 4.1 Planfeststellungsunterlage Neubau/Ersatzneubau/Ertiichtigung der Hochwasserschutz-
anlage Ninchritz - Grodel, Landkreis MeiRen

Zum TOP liegt allen Mitgliedern der Verbandsversammlung die Beschlussvoriage VV 03/2015
Vor.



Der Verbandsvorsitzende bittet Herrn Seifert von der VGS um den Sachvortrag.

Herr Seifert macht v. a. ergdnzende Ausflihrungen zu dem, was mit der Beschiussvorlage be-
reits ausgereicht wurde, um die Zusammenhénge und Hintergriinde der regionalplanerischen
Beurteilung verstandlicher zu machen. An Hand einer Karte, die die Wasserstdnde im Raum
Nlnchritz bei einem Extremhochwasser von 10 m am Pegel Dresden zeigt, verdeutiicht er,
dass es mit der geplanten Anlage um den Schutz von s{idiich der S 88 gelegenen, tiefer lie-
genden Bereichen geht, wo in den 1990er Jahren zusétzlich zu den bereits vorhandenen Ge-
b&uden eine weitere Aufsiedlung mit dem aus den Medien bekannten Wohngebiet Ninchritz-
West und Einkaufsmérkien erfolgte und so das Schadenpotenzial erheblich angewachsen ist.
Der gréite Teil der Ortslage Ninchritz ware auch bei einem Extremhochwasser nicht von Uber-
flutung betroffen, so Herr Seifert. Die hinter Hirschstein beginnende Verbreiterung der Elbaue
beinhalte grofflichig Retentionsrdume, die bereits Gber Jahrzehnte durch eine Reihe von
Malinahmen eine Beeintrachtigung erfahren hatten und durch neue Schutzdeiche weiter einge-
schrankt wirden. Im rechtskraftigen Regionalplan habe man deshalb Vorranggebiete Hoch-
wasserschutz mit dem Ziel ausgewiesen, noch verhandene Retentionsrdume zu erhalten.
Dadurch soll eine Erhéhung der Hochwassergefahr fir andere Flussanlieger vermieden wer-
den. Ein solcher regionalplanerisch gesicherter Rckhalteraum gehe durch die geplante Bau-
mafinahme verlcren. In den Planungsunterlagen habe man die Auswirkungen in einem hydrau-
lischen Gutachten abgeschéizt, allerdings gehe man in der zugrundeliegenden Modellierung
von der vereinfachten Annahme eines konstanten Abflusses aus, was heifdt, dass die Retenti-
onsraume im Modell frihzeitig mit Wasser gefiilit seien und dadurch keine oder eine nur gerin-
ge Wirkung entfaiten kdnnten. Der Umfang der durch den Wegfall des Retentionsraumes zu-
séatzlich Gberschwemmten Flachen falle im Gutachten nur marginal aus. In der Realitét lauft ein
Hochwasser jedoch in Wellenform ab und niemand wisse im Voraus, welche Gestait die nachs-
te Hochwasserwelle haben werde. Von der Wellenform hénge jedoch die Wirksamkeit der vor-
handenen Rickhalterdume ab. Das Gutachten kénne daher nicht die Unbedenklichkeit der ge-
planten MaRnahme beweisen. Diese Erfahrung habe man bereits 2013 machen kénnen, als der
Durchfluss eines nur 50-jadhrlichen Hochwassers in den westlichen Aulenbezirken der Stadt
und im LK MeiRen fast zu den gleichen Wasserstanden fithrte wie zuvor das Jahrhunderthoch-
wasser 2002. Aus diesem Grunde sei es wichtig, dass der RPV auch zu den Vorranggebieten,
die er im Regionalplan festgelegt habe, stehe und sie nicht chne AusgleichsmaBnahmen auf-

gebe.
Herr LR Geisler bedankt sich fur den Sachvortrag.

Herr VR Bohm stellt die Frage in den Raum, dass es bei allen Beschlussvoriagen im TOP 4
doch nicht um eine durch den Verband zu treffende Letztentscheidung gehe, mit der ein Vor-
haben zugelassen werde oder nicht und man es daher relativ einfach habe.

Herr LR Geisler verweist in dem Zusammenhang auf die auch wichtige Korrektivwirkung der
Stellungnahme des RPV, was die unterschiedliche Beurteilung zu den méglichen Auswirkungen
der geplanten Maftnahme durch Planungsverband und LTV zeige.

Herr Seifert stellt mit Blick auf das Gesagte noch einmal klar, dass es sich mit dem an dieser
Steile ausgewiesenen Vorranggebiet Hochwasserschutz in Verbindung mit Ziel 7.4.2 des Regi-
onalplans 2009 um eine Vorschrift handele, die keinen Abwé&gungsspielraum zulasse und klar
bestimme, dass der Retentionsraum nicht zerstért werden darf, sofern kein Ausgleich erfolgt.
Im vorliegenden Fall passiere aber genau das; der Retentionsraum werde abgeschnitten und
ein Ausgleich sei nicht vorgesehen, so dass die Malinahme in der geplanten Form mit der Stel-
lungnahme nicht beflirwortet werden kdnne. Im Sachvortrag habe er deutlich machen wollen,
warum gerade nicht auf diesen Retentionsraum verzichtet werden kann und sein Erhalt fir an-
dere Flussanlieger wichtig ist.

Herr VR Herr stellt die Frage nach der Konsequenz im Umgang mit der Stellungnahme des
RPV. Er erinnert an die massive Betroffenheit der vielen hier vorhandenen Wohnstandorte;
jedem sei sicher auch das Klageprozedere, was es aus dem Raum Ninchritz gegeben habe,
bekannt. Die Planungen der LTV seien zur Zeit der Ersteliung des Regionalplans 2009 bekannt
gewesen und er frage sich, wie es deshalb zu diesem Konflikt habe kommen kbénnen. Aulder-
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dem misse man darlber nachdenken, mit der Stellungnahme auch Lésungen aufzuzeigen, um
den Menschen in der Region zu helfen.

Herr Seifert bestatigt die Aussage, dass die Planungen zur Zeit der Regionalplanersteliung —
Form der Hochwasserschutzkonzepte - bekannt gewesen seien. Im Hochwasserschutzkonzept
Elbe stehe allerdings auch, dass es die gesetzliche Verpflichtung gebe, verloren gehenden Re-
tentionsraum auszugleichen. Genau das sei die Grundlage fir den Regionalplan gewesen, mit
der die Festlegung des Vorranggebietes und das Ziel 7.4.2 auch konform gingen. Das Problem
sei jedoch, dass zumindest in der Planungsregion viele Mafinahmen, die mit Retentionsraum-
verlust verbunden sind, umgesetzt, MaRnahmen zur Rickgewinnung von Retentionsrdumen
jedoch nicht im notwendigen Umfang erfolgt sind. Véllig unstrittig sei, das es Blrger gebe, de-
nen geholfen werden misse, weil sie in Not sind, ebenso gebe es aber auch anderswo in Sied-
lungen und Ortslagen Biirger, die durch Schutzmaflnahmen anderswo zusétzlich in Not geraten
kénnen. Man kann und darf nicht die einen gegen die anderen ausspielen. Die Stellungnahme
zeige eine Ldsung, wie der Konflikt zu Gunsten aller Betroffenen geldst werden kénne, bereits
auf: Der Retentionsraum kénne dann beansprucht werden, wenn er ausgeglichen wird.

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen.

Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvorlage zur Abstimmung.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 03/2015:
Ja-Stimmen: 12 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaltungen: 2

Zu 4.2 Antrag auf Zielabweichung der Gemeinde Klipphausen, Landkreis Meien zu einem Ziel
des Regionalplans Oberes Elbtal/Osterzaebirge 2009

Zum TOP liegt allen Mitgliedern der Verbandsversammiung die Beschlussvorlage VV 04/2015
vor.

Der Verbandsvorsitzende bittet Herrn HolzweilRig von der VGS um den Sachvortrag.

Dieser erlautert Anlass, Anliegen und Gegenstand des Antrags auf Zielabweichung, der von der
Gemeinde Klipphausen zur Erweiterung des vorhandenen Gewerbeparks zwischen A4 und
S 177 fur die Standortveriagerung einer im Gewebegebiet bereits ansdssigen Firma in ein im
Regionalplan festgelegtes Vorranggebiet Landwirtschaft gestellt wurde. Die Méglichkeit dazu
sei grundsatzlich im Raumordnungsgesetz und Sachsischen Landesplanungsgesetz geregelt.
Herr Holzweilig legt in seinen Ausfithrungen den Schwerpunkt auf die grundsatzlichen Voraus-
setzungen, an die das Abweichen von einem Ziel der Raumordnung geknlpft ist und erlautert
die durch die Verbandsgeschaftsstelle (VGS) getroffene Einschitzung, in deren Ergebnis im
konkreten Einzelfall die Zulassung der Abweichung empfohlen wird, noch einmal ausfihrlich.
Dabei beriicksichtige die Einschatzung auch eine durch die Gemeinde durchgefithrte umfas-
sende Alternativenpriifung anderer Standorie im Gemeindegebiet.

Seitens des Landkreises, so Herr VR Herr, werde die vorgelegte Stellungnahme beflirwortet.
Bei der Aufstellung des jetzt rechtskréftigen Regionalplans sei die betroffene Fidche auch flr
GroRansiedlung Gewerbe gepriift und fir geeignet befunden worden, insofern sei die regional-
planerische Bewertung nur schlissig. Fragen des 6kologischen Ausgleichs wirden selbstver-
standlich im B-Planverfahren zu klédren sein. Natirlich sei es bedauerlich, dass damit die hier
vorhandenen guten Bodden verloren gingen, bei der Abwéagung stinde jedoch das Gewerbe im
Vordergrund.

Auch Frau Stock, beratendes Mitglied fur die Leader-Gebiete in der Planungsregion, aufert
sich mit Hinweis auf die Starkung des Landlichen Raumes und den Fakt, damit einen Arbeitge-
ber und Arbeitspidtze im Landlichen Raum zu halten, zustimmend zur Steliungnahme und emp-
fiehlt dem gezogenen Fazit zu folgen.

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen.
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Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvorlage zur Abstimmung.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 04/2015:
Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaltungen: 0

Zu 4.3 Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Weinbdhla, Landkreis Mei-
fen im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung gemal § 4 Abs. 1 BauGB

Zum TOP liegt allen Mitgiiedern der Verbandsversammlung die Beschlussvorlage VV 05/2015
VOr.

Auf die Nachfrage des Vorsitzenden nach Anmerkungen der Landkreisverwaltung zum vorlie-
genden Stellungnahmenentwurf antwortet Herr VR Herr, dass diese die Inhalte der Stellung-
nahme teilt und die Gemeinde nunmehr die Mdglichkeit habe, die Hinweise im weiteren Plan-
verfahren zu beriicksichtigen.

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen.

Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvoriage zur Abstimmung.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 05/2015:
Ja-Stimmen: 13 Nein-Stimmen: 0 Stimmenthaitungen: 1

Zu 4.4 Entwurf der 8. Anderung des Flachennutzungsplans der Gemeinde Dirrréhrsdorf-Dit-
tersbach, Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge

Zum TOP liegt allen Mitgliedern der Verbandsversammiung die Beschlussvorlage VV 06/2015
vOor.

Herr LR Geisler dulert, dass die von der VGS vorgeschlagene Stellungnahme durch die Land-
kreisverwaltung grundsétzlich mitgetragen werde.

Aus den Reihen der Verbandsversammlung gibt es keine weiteren Anmerkungen und keine
Anfragen.

Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschiussvorlage zur Abstimmung.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschiussvorlage VV 06/2015:
Ja-Stimmen:14 Nein-Stimmen:0 Stimmenthaltungen:0

ZuTOP 5 Verbandshaushalt — Eréffnungsbilanz Doppik: Beratung und Beschlussfas-
sung zum Priifbericht des Staatlichen Rechnungspriifungsamtes

Den Verbandsraten liegt hierzu die Beschlussvorlage VV 07/2015 mit dem Prifbericht vor.

Frau Dr. Russig geht in ihrem Sachvortrag noch einmal auf die Zeitschiene des bisherigen Ver-
fahrens zur Eréffnungsbilanz (ESB) und die im Prifbericht enthaltenen Prifungsfeststellungen
ein. Sie hebt hervor, dass es sich um keine Mangel handelt, die etwa einer riickwirkenden Kor-
rektur der ESB oder des Jahresabschiusses 2013 bedUrften. Vielmehr wiirden sie in noch foi-
genden Jahresabschliissen Beachtung finden kénnen und sind teilweise auch bereits umge-
setzt,

Es gibt keine Anfragen und keine Anmerkungen.
Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvoriage, mit der die VGS beauftragt wird, die

notwendigen Maflhahmen zur Abstellung der Prifungsfesisteliungen sowie Schriite zum Ab-
schiuss der Uberdrtlichen Prifung zu tatigen, zur Abstimmung.




Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 07/2015:
Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen:0 Stimmenthaltungen:0

ZuTOP 6 Beratung und Beschlussfassung zu einer neuen Geschéftsordnung des
Regionalen Planungsverbandes

Den Mitgliedern der Verbandsversammlung liegt hierzu die Beschlussvorlage VV 08/2015 vor.

Der Vorsitzende verweist auf die erfolgte Vorberatung im Planungsausschuss, mit der eine un-
eingeschrankte Beschlussempfehlung an die Verbandsversammlung gegeben worden war.
Auf einen Sachvortrag wird deshalb verzichtet.

Es gibt keine Anfragen und keinen Diskussionsbedarf.

Der Verbandsvorsitzende bringt die Beschlussvorlage VV 08/2015 zur Abstimmung.

Ergebnis der Beschlussfassung zur Beschlussvorlage VV 08/2015:
Ja-Stimmen:14 Nein-Stimmen:0 Stimmenthaltungen:0

ZuTOP7 Bekanntgahen/Anfragen, Sonstiges

¢ Informationsvorlage: Anfrage an den Regionalen Planungsverband Oberes Elbtal/Osterzge-
birge fiir ein Fungieren als Modellregion im Rahmen der MORO-Vorstudie  Regionalent-
wicklung und Hochwasserschutz in Flussgebieten” (Elbe, 1. Phase)

Frau Dr. Russig berichtet (iber eine an den RPV herangetragene Bitte, im Rahmen einer
Vorstudie fur ein neues MORO, welches sich mit dem Zusammenspiel von Hochwasserrisi-
komanagement und Regionalentwicklung/Regionalplanung befasst, als Fallstudienregion
zur Verfligung zu stehen. Es gibt hierfir kein zusatzliches Geld, der Aufwand halte sich mit
ca. 10 Arbeitstagen bis April 2017 jedoch in Grenzen, so dass die VGS unter dem Vorbehalt
der Zustimmung der Verbandsversammlung bereits ihre Bereitschaft erkldrt habe. Neben
den in der zugehdérigen Folie der sitzungsbegleitenden Présentation fur die Fallstudienregi-
onen benannten Punkte stehe aullerdem noch ein Planspiel auf dem Programm.

Sie schétzt ein, dass davon auszugehen sei, dass in Folge der Vorstudie ein mit der The-
matik befasstes neues MORO (Modellvorhaben der Raumordnung) in 2017/2018 auf den
Weg gebracht werde, fiir das sich dann auch der RPV wieder entsprechend flr die Region
bewerben kénne.

Die Informationsvorlage wird zustimmend zur Kenntnis genommen. Es gibt keine gegentei-
ligen Auffassungen.

e Arbeitsbericht 2014

Mit den Sitzungsunterlagen wurde der Arbeitsbericht des Regionalen Planungsverbandes
fur das Jahre 2014 ausgereicht. Auf Nachfrage dazu gibt es keine Anfragen. Der Vorsitzen-
de wertet dies als breite Zustimmung zum vorgelegten Arbeitsbericht.

Herr Rutsch, beratendes Mitglied, bedankt sich im Namen der Naturschutzvereinigungen fur die
Berufung ihrer Vertreter und méchte noch einmal klarstellen, dass aus seiner und deren Sicht
der Antrag von Frau VRin Jdhnigen auf der letzten Sitzung der Verbandsversammlung véllig
unhaltbar und ideologisch motiviert gewesen sei.

Zum Thema Hochwasserschutz erklart er, dass die anerkannten Naturschutzvereinigungen den
einseitigen technischen Hochwasserschutz ablehnten und MaRnahmen zum Erhalt und zur Er-
weiterung der natlrlichen Retention bevorzugten. _

SchlieBlich duBert er die Bitte, (iber den von Herrn Eilenberger gesteliten Antrag fur eine Wort-
meldung zum Thema Windenergie zu entscheiden.



Nachdem es keine gegenteiligen Auffassungen dazu gibt, erteilt der Verbandsvorsitzende
Herrn Eilenberger das Wort.

Dieser stellt an den Anfang seiner AusfUhrungen, dass die Planungen zur Windenergie trans-
parent und fur alle Leute nachvollziehbar gestaltet werden soliten. Anders als in anderen Pla-
nungsregionen wiirde jedoch fur das bevorstehende Beteiligungsverfahren die Darstellung der
Methodik von den &rtlichen Verhédltnissen abgekoppelt, so dass sowohl die Trager offentlicher
Belange, aber auch die Blrger nur schiecht zu den Inhalten Stellung nehmen kénnten, da sie
gar nicht wissten, was sie im Ergebnis vor Ort erwarte. Analog wlrde dies auch zu den Inhal-
ten fir Natur und Landschaft zutreffen, indem den planungsmethodischen Ansétzen ebenfalls
noch die raumliche Verortung fehle. Damit stelle sich die Herangehensweise als zu abstrakt
und gerade nicht transparent dar, was nicht zu einer Akzeptanzsteigerung beitragen kénne und
die Konflikte eher verscharfe.

Des Weiteren kommt er auf die Abstandsregelung zu Siedlungen zu sprechen. Er erinnert da-
bei an die Nichtgenehmigung des Kapitels Windenergienutzung im Regionaiplan 2009, da der
Verband hier bereits einen Siediungsabstand von 1000 m seiner Planung zugrunde gelegt hat-
te. Heute gebe es nach Stand der Technik viel héhere Anlagen, die Héhen von 200 bis gar 300
m erreichten. In dem Zusammenhang sei unverstandlich, dass die Planungsmethodik auch nur
1000 m Abstand zu Siedlungen oder gar darunter zugrunde lege. Er verweist in dem Zusam-
menhang auf neuere Studien und benennt beispielhaft die Studie des Umweltbundesamtes von
2014 - die im Ubrigen auch im Arbeitskreis Wind Gegenstand der Diskussion war - und die
Handlungsempfehiungen des diesjéhrigen 118. Deutschen Arztetages; beide betonten aus-
drlcklich den bestehenden Forschungsbedarf, den es zur Schallproblematik gebe.

Schiielllich unterbreitet Herr Eilenberger den Vorschiag, in der ersten Beteiligungsrunde wie
vorgesehen, die Methodik zu diskutieren, dann aber in einer weiteren Runde die Potenzialfla-
chen offen zu legen und schlieRlich und letztiich in einer dritten Runde die Vorrang- und Eig-
nungsgebiete zur Diskussion zu stellen. Der Landesverband Landschaftsschuiz finde es wich-
tig, das methodische Herangehen mit den jeweiligen Auswirkungen vor Ort auch sichtbar zu
machen; andernfalls sei es fUr die Menschen, die letztlich betroffen sind, viel zu abstrakt.

Er bedankt sich dafiir, das Wort erteilt bekommen zut haben.

Der Verbandsvorsitzende versichert, den Vorschiag zur Kenntnis zu nehmen und im Verband
nach einer Auseinandersetzung in der VGS damit entsprechend zu prifen.

Winschenswert seien jetzt v. a. klare und verldssliche Aussagen der Staatsregierung und bei-
der Koalitionspartner, was man hinsichtlich einer Regelung zu Siedlungsabstdnden und hin-
sichtlich der Klimaziele tatsachlich wolle, um dem RPV und allen Betroffenen Planungssicher-
heit zu geben. Er betont in dem Zusammenhang noch einmal die Bedeutung, das Planverfah-
ren bis Sommer 2017 abzuschlielen. Schaffe es der Verband bis dahin nicht, wachse die Ge-
fahr eines nicht mehr steuerbaren Wildwuchses von Windenergieanlagen infolge fehlender
Vorrang-/Eignungsgebiete; noch einmal hervorhebend, dass diese Aussage vielfach als Droh-
gebérde aufgefasst werde. ,

Man kénne davon ausgehen, dass, sofern die Klimaziele erh&éht wirden, groere Abstandsfld-
chen nicht mehr méglich sind. Schon wenn man sich die bestehenden Vorranggebiete ansehe,
blieben bei einer sukzessiven VergroRerung der Abstdnde schon bald kaum Fidchen Gbrig. Fir
den RPV und die VGS, aber auch flr die Blrger sei dies mit einer absolut unsaglichen Situation
verbundenen.

Nichts desto trotz miisse der RPV liber seinen Schatten springen und die Planung zu einem
Ende fithren. Dies nicht hur aus den gerade benannten Griinden, sondern weil ansonsten auch
andere Themen in ihrem Vorankommen behindert wiirden. Dazu gehére u. a. das Thema
Hochwasser, wo es nicht nur um das Ausgleichen verschiedener Interessen, sondern auch um
die Frage von Auswirkungen flUr betroffene Anwohner in den Landkreisen und in der Stadt
Dresden gehe. Dies sei allein schon an Hand der heute behandelten Stellungnahme deutlich
geworden.
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Er bekennt sich noch einmal zur Transparenz und damit verbundene Gesprache, verweist aber
auch auf die Schwierigkeit, dies bei der Vielfalt der Themen zu gewahrleisten. Hier miisse man
gemeinsam nach mdglichen Wegen suchen.

Es gibt keine weiteren Anfragen und keinen weiteren Diskussionsbedarf.

Der Verbandsvorsitzende bedankt sich abschlieBend flr die Mitwirkung sowie bei den Géasten
flr das Interesse und beendet die Sitzung.

aufgestellt:

e,
P i

M. GeisI:er ’ Dr. Russig /
Verbandsvorsitzender Leiterin Verbandsgeschéftsstelle




